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1. & T
E SIS Ginther Haupte] S15he] 104158 9] shol sox] 5| KE#E LT
ol A Agom FaEglon], o HES 2 % #HWises “Uber die Faktischen Vertrags-

verhiltnisse” 2} = 2 0. 2 Heinrich Siber#$% 58 &% “Festschrift der Leipziger Juris-
tenfakultét fiir Heinrich Siber”el gz 1eb. @ Haupte] o] # 308RmES AMagsc A # o
o EERTe] EER BT 4% T 2% £8% &S THdel fle ol
=g Aoldh

Haupte] TEEHIOMEARIS eFE Wt M Haol A 38 AT Rl ol=2x
2] 7bx) o] NpEE 2 slsd of. Haupte] 3:58-& Tascheo] #E-& BR3IH v ®, Birmann
S B REEHY HBRC] sl A4 BEE J oA ITEERN] Fnes
2E 9 RHHEAS #3H ) (Befreiung des Vertragsbegriffs aus seiner konsensualistischen
Enge) & ¢l 589tz ¥ol 2 34& WHE3I e @ 2ol [Wigo] Haupte] e
< BEERRAA BAR £2F vk Hauptd] fasgo] #Rd F T 24

L‘S

Fr}l

ol
E4=

*ARPTIRRT WA, A S KBERE AR HEEE
(1) Festschrift der Leipziger Juristenfakultit fiir Heinrich Siber Bd. II (1943), SS.1-37.
(2) Tasche, Vertragsverhiltnis nach nichtigem VertraggsschluB, Jherings Jb, Bd. 90, S.101ff.
(3) Birmann, Typisierte Zivilrechtsordnung der Daseinsvorge (194%), S.86.
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. QIR BgkEEe] j# Heinrich Lehmanng o] & [HiR#$ 3584 2dld R
fifge] o 3 3% | (Ansturm auf die alteingebiirgerte Kategorie des Vertrags)o]w| [$-g]

B Y EARAHERK J(VerstoB gegen den grundsitzlichen Aufbau unserer Rechtsor-
dnung)e] g}z Al b4 #tgEstAeh. @ =g 19574E0) &= Lehmann® HEMRVMBRS
3

AR ohstgel et o Fokg slolnl, o BERS NEfd BHEY mNEES 4
E 9§ E7i(Atombombe zur Zerstdrung gesetzestreuen juristischen Denkens)o] gtx
WESG e © = HEORGMRHS BEES HkEE Nipperdeyol Al 4 = I
EEl EmEstz et § v Haupte] HEme Bif7kst oA gon REBRSHE —
Betx gor =@ WEwezs FLEsithy 2stn vk © Kichenhoff s 2wkl
7FA] £ TEREMS FAEES] @, gk, e el KAE BRE & dde FHE R
BAEF oF-&el [##el 3 I(Macht der Tathestinde) S #dl: A2 peish(Rechts-
mythos) 8F3 ob-f-4]Ql M-S w9l @

19574 Bad Mergentheimel 4] d g Ed9o Fk#iZ Ak (Tagung der Zivilrechtsleh-
re)ol e FUERE et exrefol, 2y HE#EEZEel AE Bhstel THEMW
RWMLRIE T2 94 W@we BT wF 3ok @ =3 MHEnROMERRI-S BHE -
S MR st vtz B #AS sl @

2. Haupt2| BERHIREIMFRER

Haupte] giifgascel AAS 23etA 4% 372 @9,

99 ERE(Verkehrsrecht) ol glei A o] sifiyel = 713 T8 HEMGRA BBRF
B @iyoll 2 Eie |EMOIAR, B mimEie Ed doddE "MK
ol JRizel BGB7E 4 4%tz e Aste o2 o foAe ¥ Al HHEddn &
er ﬁﬂ‘.«} #ﬁﬂéf‘%ﬁi%"‘ Al = BAL 2 BWHEHTGS BEA Y 29 RR

4) Lehmann, Das “faktische” Vertragsverhiltnis, Jherings Jb. 90, S.132f.

(5) Lehmann, Faktische Vertagsverhiltnisse, Neue Juristische Wochenschrift (NJW) 1958,
S.1ff. (5.5).

(6) Nipperdey, Faktische Vertragsverhiltnisse?, Monatsschrift fiir Deutsches Recht(MDR) 1957,
S.129f; Enneccerus-Nipperdey, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts Zweiter Halbband
15. neubearbeitete Afl. (1960), §163 VIIL

(7) Kichenhoff, Faktische Vertragsverhiltnisse und faktische Arbeitsverhiltnisse?, Recht der
Arbeit (RdA) 1958, S.121ff (5.122).

(8) Habscheid, Bericht iiber die Tagung der Zivilrechtslehrer in Bad Mergentheim am 9. und
10. Oktober 1957, Archiv fiir civilistische Praxis (AcP) 157, S.100ff 3=,

(9 BHEd, BEROZOML 3d HT £%, 8 A5 1-25(1963) 40FELTF; HME,
ATRUREAERAI(1973) (50 112, FEOMEAR(LE(1967) [290—(31), AR CTAITDSIL,
{179].

(10) Haupt, S.5f.
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Be EFme 2 wES wietel glol M s REUSAY (S ZHsted o &iES
Esrz 1o, #EsEfl(Kontrahierungszwang) & —#% 536873 (Allgemeine Geschifts-
bedingungen)-& = 7p4 A ghFEehn Foh o) At A ol Ev HivE
e e o] BHHEEY BEFRS s BGB7 2o dAsx gle HERA]
ik (konstituierende Bedeutung) & AAldtchy §hvl. EHLFH (StraBenbahnfahrt) =
2 flole] A7 A= AAe slelA e GEMEL o AR HIMRES A A
A gedka oh ey Kkl BiEel  ofstw REIMGRS BRI S2A G
(Angebot) 7 jKi{i(Annahme)ol] &) Aat AIfE} AAY volmg Bt #fle BUE
R N (Verflachung) ¢ i (Fiktion)ol 9 3he] FUFRY AHE 2 SolA B
Retrz @iete olebz §eb. v Haupts RGN 243 29 Bae |
AriQl WArE Baz 3w BGBe Fihkel lolA o] RiGkERECl REMBRERIE A8 F
ke EEEta sk Al SRR Btk @b B HER slelAE FEfY
I} AKESel fletA ¥aim RALSHE HHIMERIT fEfEeha @k KT KEl 9 R
Koftgiol olstAl o= PPV (tatsichliche Vorgdnge)of 9 dte] mizshe PR
glow, 21 o]l AL IEHEHBRWFE(Faktische Vertragsverhiltnisse)2tz 23 9},
FEMBORBGR oA EAdEE BEKRA oh#, [HEe) F% (Sachverhalt),
S, 2E(EFRES)S BE 259 BHhE 5o EFHEES JHRz—aF0)
M3t MEEi7d—AR BRal=nl, TEEEEST MRS #4542 (Das Leben
ordnet zu.)x Takx glvh. FEMOBTOMGE 2 Borel Beld Rk 899 g2x
ah, 2 FFHECH A R el = FAle. R Fiysh A3 ow, shebd GRS %
EHFRGRA Hotel EHEE FEAE o oF St doh
Haupt: HEMNRAMGHS Fl=A Aot e 2 . 5,
(a) bEraEmgel 938 HERYR&H (Faktische Vertragsverhiltnisse kraft sozialen
Kontakts) ‘
(b) JEIFHEMERCl Sl WA (EI 7Dl g 3Rtk (Faktische Vertragsverhilt
nisse kraft Einordnung in ein Gemeinschaftsverhiltnis)
(c) FHErHIAI R ol o & JEYZLIM R (Faktische Vertragsverhiltnisse kraft sozilaen
Leistungsverpflichtung)
(D mb@psmgel o 3 eEERySLAIBALR 0

fu

(10a) Haupt S off.
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Haupt o] o] HEMIUGMES FlaA ot Lol B% (Verschulden beim Ver-
tragsschluB), 1 ¥ A5 (Gefalligkeitsfahrt) o] 7% (HiZio A « 3ol A1)l Shel
Ao} EE S HLY) HRE S ook 8% 45 delA e BEMke BEEGE E
BERY AFEO ot okl BEEES AR 2ok DA KA £E 7]
£lo] oh& ApetEel] g An o o o RUERES WA 7)1 k@ (sozialer Kontakt)
o ghi= drpiBRzel oot Bardvta ok, =& Bk A F EMES HEE ol
Aehe fEptE o) Hiel Al Aok EEe] FIEEE Mo ot R A RE
2918l A%, B o) FTY W ) A= PEBRe] AURE I o RFeE ko) o] BURK) K
G S B o 20 RE<) S8 3h ER3 A AT, o AZelH EHig
) TS BEE AR 2 JEtd] Helel o @ MR BAeTTHT Yok

(2) RGN Eol 7ol o 3 IEHITIMR Y

Feofl e (faktische  Gesellschalt) 5} S5 B (45 %5 GEMS) MR (faktisches  Arbeitsverhilt-
nis) 7} ojof e},

(A) HEHRA

o] 7] A = 1473849 (Gesellschaftsvertrag)o] -2 € (von Anfang an) E%(nichtig)l
o] f&oll WalAl A5 #lfAE (Gesellschafter)Abol o] HARMH L ¥4 2 o

BGBel ot ole| @ Eamithel e HaAAE FEFEA 43 RE FR
of & HolAnk, o] MEEL FAE tEFA¥A MRy + oz . EHEEE K
R ALt M kel #F (gescllschaftliches Zusammenwirken)g &3 73 $-o SloiA
B, 280 HEEAA FAY = FEEI Y RET BHAEL A2 2T 7 dS
A5 i (wirtschaftliche Einheit)® ¥l o3 # 2z ) #lEo] TEFRGE A
fRRd THED 2447 gobz ok 8K 2R 1@ HiGl A= BMlE
(Zwecksvermogen), EI#EM1TH5 (organschaftliches Handeln), HEHH, BEHILEE, &
B, 71ty WK (Treupflichten) o] fEfEstg o2z AL KAl wrah %
g MERRE WEHESE Zlol desicn vt BRAERECRE A stz REFIEE
of 9ste] fRRStE AL e TR TEGHE AAZE BHLRWES R ¥ =
2hA HARES B = FHste —H BMEE LY fifel ol FAn 53 pdgitel
A ko] HEKES R o ste] FEE #HEE A Sl MAHS FEE(aktisch)

(11) Haupt, S. 16ff.
(12) Haupt, S. 16ff.
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FEsg g Bolol vtz goh. ol WEMMAY FhEE ARE ¢ o L2F
Hiseel el A wk(ex nunc) #¢ 19  olvbm b kS BREI7MA o MaEm BRIt
FiEge] ey e (die tatsichliche Verwirklichung der gesellschaftlichen Zweckgemein-
schaft)- 2 gt o] 8] § #5{T(Vereinigung)-& HizA 71w, = AEERIGRSE NEEBHSRN &
Aokl e @A ERAsd figstida @ 2=z Rl #RE 35de
BFHEZEL HWHe NE TEsSy BEmeR MA9) MRS MmRE £ ddx @5 M
HEE BEFERY e ot MAaENE BUET 7 v #HRE Ml s
Aol = WRKE 7HA MR (ex tunc wirkende Nichtigkeit)= 4% 4 =z BugR=
omx [EEF Fifel 71 #R-J(Kindigung aus wichtigem Grund) CBE #7494 52
HHEORAR ¥EE ¢ ddx ek

Haupty 4535l flfrdafuel 7)ste) A REC] M kel BT stol MG
& HEpos HERET ASdte o BTG R of odkef HIE
s frel Rarskel olo] wiekel i Mifvikel MiEel WAHz MAAEY L2A MRE
g3 A uk o] MAOBIRE MSAY £ Az Foh MR MRl Zlstel MaRRt
HELE FHE ASods FEMEEA dstel RRE AGROLETY R (status quo
ante) 2 HEFA 7= AL FAESGE o

(B) HeEry A% D R 4

EHEo. 2 ARG BorEHA ohE bRl Hstel St afdE Aol TR
WA kS uke (% BGB #8181 #35H o etel Fi%e) e (RE) Weg-
fall der Bereicherung)& FEste] #HMlel XigS EHT + otz o4 Pl FEFT
oz, FEFGEA A8 R WEase Rel Fddz @oh. sheba B R
#el 715k BHGHAD L B L BRI Aol SHEHD MG BRIt 470
olof gotx oh. F BHHMF HLEE ) HEPRAS BFFEL: S (die rechtsbeg-
riindende Kraft der faktischen Eingliederung in eine Gemeinschaft)ol] Feslo] Fafii ik (32
RGO Rardeka vk flel A 2& whe} Zo] Haupti: #{GHR - ZBMER 5o 5%
8ol o] RA(EA )] HEA Helol YWk Rudche Ewd

(3) REEHIAIHER ] AT FEAIIRBRRY
Haupt: Bifte] kEFEMRMassenverkehr)o] 9lo} A=, MAL 29 SRS B

13 Haupt S. 19ff.
(14) Haupt, S. 21ff.
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sz 19 WHRNES ERNMLE 33T 4 v A A Zstda ke 29 B
d Zstel, olel @ Bkl olAt BWEFRS GEel A% AR oSS S
X skom, WPMERE L2 WIS (tatsichliches Verhalten)ol &j3to] R T et
S MRS WdEt o B, w9 e RRESEBM FIA, A7 - A= - E9 i,
Bregpel FAe R ANELHQ)  ALfFRUE (Daseinsvorsorge) o] HRINS K EHIZA
9ol A, #ftel W, 71 e BT RAMEY RES MITRICED Rk Hste v
o —HNoE —iERMKS A2 HEES e Jlenz FAMKRY AET HRET
o] Btk EBatel REY F Yt WS FHESA dech A4 EEEE R
Tl oghel AEY gRe] FENA drds A MAHAEEL FAES 29 £Fd
DA BHE Q7] FealAE fRe] —HMOR RET R MR (Unterwerfung)
st Aubel glon, 289 EPHEME a2 GREZ otz $oh = AREHE
A¥e BHEHS FomEe ot HRTsz Yotz Toh ol @ HEAE, FI
R} NREATR el QiAo WOBIGRE MBI elx BEEA BT
= oshe EMmEHM HRERS BlHosyE mEEsz e BGBe) H45HHUT A
e 2R EWAE S dox @0 F AELmmd ATREY BIE Rt ke
FEL 059 BfIE 250 —HMoR AT O (Vertragsbedingungen)of =2} $#
fise) fARTE FASHE HEES 22X FAY RE 5 RS REODLE RE
T 4 o9lg BolH, ol HlE M AFRLHEA T HEL 2 HRTE=TGE
o}, AERES AR delAE 2 RARS vle) Adtd Jlemz WEES &
BY BRo) HAESA X AR, LFRES A FIAMEE EFERERRBITRILE
o &%) MBS HE LY R (tatsichliches Angebol) 3 MafTRIAE S HE LS FA
(tatsichliche Inanspruchnahme)o] 2h= FE MR o} she] Rtz Stofof oo,
BFRY A% 5 869 H0 Kl A% RIKRG oetd Budge ke AL
JEBLEEel sk dhe 2ol Haupte] EiRelwh

Haupte] A|7}x 7o) REMIGMBEFA AF & B 49 wFs 2242
AL o] M) WHWRGMGeH, BRNeE BHmez HEY MEMNe 44 5
2 Qe AR vhE o] HSFUMe] HEMIIIMLRel

3. Bme RE

20]4 4w 2 wps} ol Haupti AAF 3ol lolAs SRS ootx 4= %

BagERC olstel TG Bt Ae A3 U
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Haupte] HEHROMGHS 90 H#s SRAZ o HR R 3= st BB At
HUEM) REErEEel oS REMRAMGE o SR s oA Astaeh

Simitist= Haupte] 24 (FErml et SEmNSHBIG = S (EERm S Hil
of 9lol Ao HEMBHMR S FEMBOMKE =5 Agsta glek 09 28y Siebert
46 9} Nikisch07 & 2Jf0e] HEMSORIRT REs=) mafile] HEmumRs <
At fx 9leh. zelv Larenzys 2% MMl WERMIGRE MKstel 19
4@ TiEfEWmTEe) 713 (MRS K] (Begrindung von Schuldverhltnissen
durch sozialtypisches Verhalten)] i< FEA A}, 19 5o Bk kb (Bundes-
gerichtshof, BGH)$} Brementih Hkfite] = #iikol A Larenzol o]38le} FBE Rt@mEliny
Firsamel DnyEsta of.

ALl A £kl @S Larenzo] o)dlel RkEER H3EN 5 D@ EMMTR

(& MEEITE AT HEIOMGR) o RESIZ Feh. ARl A= (B
I Haupt®] &33ile) HEMRIGBGRGASE A& EM 7% (ehre vom sozialtypischen
Verhalten) o] g}= FEERZ Hi—phogm R 2713 3o},

MEEMNT RS T FREERS AEEHR 53 BAAREmReE  Ja B’RS
AFEES KBEHEGo 2 o] Eub A4l & (Massengesellschaft) o HLRE US| T
B 5 dbE B Az BiE Zlol o MEEmIEd 2¢ WET BETRIEEW
o AuLIURESE 22 FA 7L 9w, (8 whebA REErEAT RS AT Rk (B AR

i o] M Tl Bl & 227 ok

FAVEERGA | BEAURSL 3ol B BAENE B8 % BEAY A aex AE
oz EME RTFL A Aotz s BEL obd Aol K —HElES ¥
Agle BHdE FHstz ofF Rige] #3rel ffEE 2 ez a2 HAS FEol
ot o] MEEEC] A HEL AE EEAK ARG HEE 2o T2 ook HE
_EE;’STm;l:, bie faktischen Vertragsverhiltnisse als Ausdruck der gewandelten sozialen Funktion

der Rechtsinstute des Privatrechts (1957).

(16) Siebert, F:{zktz'sche Vertagsverhiélinisse (1958).

(17) Nikisch, Uber “Faktische Vertagsverhiltnisse,” in: Vom deutschen Recht zum europiischen
Recht, Festschrift fiir Hans Délle Bd.I (1963) S.794f.

(18) Larenz, Die Begriindung von Schuldverhiltnissen durch sozialtypisches Verhalten, NJW
1956, S.1897ff, Sozialtypisches Verhalten als Verpflichtungsgrund, Deutsche Richterzeitung
(DRiZ) 1958, S.245f., Allgemeiner Teil des Deutschen Biirgerlichen Rechts 1. Aufl. (1967)

(Lar enz® 7{fi%c}) S.5154f.
(18a) Diederichsen, Wandlung der Rechtsgeschifte, Juristische Analysen 1969, Zivilrecht I, S.77.
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MEGMESR WA REENHARRS o BERTR BR =v ZOHER &= 9
= ooe] FAF dhtad BHT Aod, REEMMITRHC [—RROBER] KET
{5 B REYutk | (die permanente Krisenanfalligkeit der allgemeinen Vertragslehre)e] 34112
MEOZ B BUE uE orld v zEE FRdAs mEERNTRR
& T o) kA EERe WEEKontext)Fo Al EEelr, MEEMMITRRES TR
¥ Ued gkl A SU9 mATRER 53 BERERTHERS B o8 ateeiin
fifsimel BEe) &of 7712 &=k
4. KE&W=

(1) AWRE HEANSE S EHUFHBHIZE (rechtsdogmatische Arbeit) o] 4 gtch, Max
Weber7} 2tgt ulo} zbo] #8222 (rechtsdogmatische Betrachtung)-e 44 3 Hil#
o AFhEY) 7Y HHgo g Holok st FF(Ordnung)2 A wEluE AyE(Sitze) ]
IFfest Fok(richtiger Sinn) & #F5Estes A& = fEHE @vh @ F [HE##EE (Rechts-
dogmatik) L 94 7 W Rl R EAEEEHC st st A= K
B89 Fape) BEftito] ot |(“Rechtsdogmatik” ist die wissenschaftliche Uberprii-
fung von Rechtssatzbehauptung innerhalb einer Rechtsordnung auf der Grundlage gel-
tender Rechtssitze). ™ BB 9T EAEE HHE 3= e A4 2 TER2
(1 19445 (“dogmatischen” Charakter) & 7}xlx gleh @2 22z HApREe ERe =t T
Fo S BREEEE A HHEE) stk e F91(Aussage, daB der Satz
als Rechtssatz gelte) = /3B K (== fm 19l F %) (Geltungsanspruch) & o) v} gv},
e o1& ¥ BEikold ERHEZEBHCIY, 5L HEMRE (2] ofdsht(wie es
ist) e BEBBOBERNA Egaw, (2R oluslof shirkl(wie es sein solDze
EBORIMEE A B E Ao ot =& AWRE Hit&BMWEA o it
L shbe) @A E (gesellschaftliche Wirklichkeit) 2 4] o] IR RIS BN E
g, @9 = Manfred Rehbinderr} 33F upol 2ol k@8-S ot M@EEAS HAEK
1EW#% (nterdependenz von Recht und Sozialleben) & #H e g &lv}, MEEFEYE

(19) Kramer, Grundfragen der vertraglichen Einigung(1972), S.14.

(20) Weber, Rechtssoziologie hrsg. von Johannes Winckelmann (Luchterhand, 1967) S.69.

(21) Giinther Jahr, Zum Verhiltnis von Rechtstheorie und Rechtsdogmaltik, in Rechtstheorie hrsg.
von Giinther Jahr und Werner Maihofer (1971), S.303.

(22) Giinther Jahr, a.a.0.

(23) Giinther Jahr, S. 304.

(24) Giinther Jahr, S. 310.
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el Bue ot ke HamiBRe] Rk (Ergebnis gesellschaftlicher Prozesse) 2 4]
e, irerdiigel glolAel #:9) R (Wirkung des Rechts im Sozialleben) & #£%8
o] webA] RS EiTEhS] #i%i#% (Regulator gesellschaftlichen Handelns) #4245
geh, 09 ey} KPEges Glinther Jahrrb @@k wpe} o] Nikmfel X1 S T471(H
HIDS Bk IE HRoz dhi= AoA EREENHIEE ok AR A= iEE
WEstifEaRel 2ol 98l Bl A" F Aoz ERsbe RV T B
BGBe| i (Dogmatik)o] oletel 5 F4rsl Awd® & slx=v, =5 549 THe &
el MEE(HEES 2 AL d8) FFmete] wheba] Fahel KRSl B IR
el W EME ol ol o) Eub MNik@EMMITIEIE £ e RUMGRRIEFeRE A
shof ol Bh1ke) A& HEGEBOBEA ST BETE

o] ¥ @ BERE S g B3 Fdo AN @G ERATARC AT
BRIS A, BAge] WATE EHS @irol didel e, MEtnvERme BENBME
Edho] Aag MRl WEESUA Hzo] WasE FASS WENA MR 5T
B B RO MET EEAFS AdME e £ AT Aok A € A A
o A8 —B 28 AG gl EEd JelAt e AdT AAdL We ¢ o BE
o] AR FEERIAY TIAE HIESE 53t old A E v EeoF I HES
FalA @A E, A2e AR el Ay wEAl kiR HBERY &R
EE SmmEs FEAS Fe AL ohich HHMEERS EBERC 2 BEMNYR
(Fortbildung) & 53¢ 2% ®RERE 58 #Avd F Axus 4 A=A e
3 molop a9 oA TG BHHE & Yt Al FUIE A= HliET B
ol i A Feteiof k. —R WAIYA FT ARE HFS ERAY F52 &
ks Fol A QelAE He s oz Aol ek zHY ol T 45S BREES
Sl 2 & 33 wiRselor &k HAYE #Hwe ERe BRBEE BRT ol
7 @ Folr}. Sauerd) (o2 #Ruto] BWiks BB e AR oF @RS
o] 4wt = ok(wahres Wissen)o] A[#ESIeH | & who] & s FIlolztes =70 d
A erxul BYWH UL FIEA FL 5 sl BE o A% =z BRI B (gesch-
lossen)ql Zeolol A= kv Ffkig(offen)el Aololol & F2T YR Qdot. el
Zalo) R mEHS] 2850 Y BE WHEGE A AFE]l mokok

(25) Manfred Rehbinder, Einfiihrung in die Rechtssoziologie (1971) S. 1.
(26) Sauer, Juristische Methodenlehre (1940) S.171.
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Radbruche] #4 % HHEL Wad EHMRWLE EESH (4745 sle vg 714
A 7+ |(Zuendedenken eines Gedachten)®” sfejof dhrh, ¥l kel W24 AZ-F fHE
v RS Al Yok e

FH e EEENTRA 2T ARSI SLREE olx [REE s BEE
g4& F e vk I A E A fulzaLE 4totok & Aol

(2) AW W8 BikolAl LEEEAIPIF (rechtsvergleichende Arbeit)el] £ o}, 28
W OEBEHECRMES EHREST ohEh 224 BRE SY99 BEEERY REERA R
ESty onz, EISIA L B 74T Sdiked JE WS BARte vie)
o] S Rikd HUE MRe Aoad SURKS HERBLE $o R Sk
Aok, wrabA e RiEY 42 BES ddAds SIRES REERS Was 48
AHAfRsl . & MBRORESS €v-e $2 REgd 2ad b T3 Bilolr o
£ S5t ol Bhol mirEsolok e, ey o’ BEEe ERE A4 B
HthZEaA SRS BERe BEGHRY WE - SAS =8 AdgsdAe g o 24
ato] 8] RpkEo] @ipel AP MAZH/gERIca #Este AE Piikste Aoln
gl BEERBE Y el et fEd .

IL RETRE

LB W
EREES BRERNEABMe 2y L#Estz o fHAAA TiEd B BAEY
BIEE Foistd oo Al o BEERORRS BEYY. 292z HASY
BIRe] AR FEM] BRTRE HAS Bl EBHFEs d493 A BEE #8
AA 7 48t BWAHE 712olx gt w34 ERE®RS 2udsn g HHEFY
#ust v2 (EEXES FHI)(Grundsatz der Willensherrschaft) @8 = FAAEA(Pri-
vatautonomie) gtz & 4 gl

MEBe 32 MEAY 2 BEd o3 =ty BHOMERS B (Prinzip der

(27) Radbruch, Rechtsphilosophie 5. Aufl. hrsg. von Erik Wolff (1956), S.21L

(28) Lange, Heinrich, BGB Allgemeiner Teil 13 Aufl. (1970, S.219.

(29) AR AT W B ¥o 2 Flume, Rechtsgeschiift und Privatautonomie,: in:
Hundert Jahre Deutsches Rechisleben, Festschrift Deutscher Juristentagung Bd.I (1960),
S.1358, @ =19 Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Rechts, 2. Band, Das Rechtsgeschift
(1965) (LT Flume2 3{@%e}) S.16F £ + A+,
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Selbstgestaltung der Rechtsverhiltnisse durch den einzelnen nach seinem Willen) 0 2
Al = Rl weh 2o EBEMGE 22 HBHRT 5 v FRE 2ad. 249y
WHITRT MELRY BRI 5 HAEY BREHRY 8BRS e s AL B
S8 b (TRl o BT dstd HMAES A 259 RAMEGES Hame
2 BRE. 2B EETHE BREERe] EANRIERE 4 9 RERY R
< HE FE)Hn T F 9o, 6

REBRY HRFEROZA S oldq HATHRHE: RWERE RBoE 43 9%
LREES LB ol F& ZAolH Mkl HEmes v e BEEme +
LHiTE olFE Aolth O 2 HRETREHS ANE H5ax 2Y FE LRYe
BHFEZE 2 T ddx 2edxn drs s, @

IRREAA BRTRHE A4 e (2] olad HEEd-E, BlTHe Sav-
igny AR B Aol o2 7b S99 EEvkdEe] BEEES FET W 88t 2 W
Feoll vhA 2l IEREELl o, ol AT RS Afle AR TS e o] |ET A

2 oukdh, zejzz KBNS o] BLLiZel bl A3 HRs AN dohE AL )
+ o g5 deoln, AR Whe EEET Lelsts e BIRT 98 etd kgt
ey et Az ob o] TR dA L BEFRER ERN BRSNS
7b AR ol 91X donz, 59 BRATRERS 49 e AL vl BRI 92 A
ZAE vk 2oy R A FAER dotd Zo] fE Ax2 ga HELEs.
28Eg 47 A o8 @ BE FAAAES FA 2L oy dad. o7 A dub i
R (E BERTO S ke B, AR BERRDY #he, 2edx 53 Ko

g mhel EREEAIRNTTIESE Bl vx A4 EAAE Rttt 4wz G

2. ZBITRYA BERTY #Ee ER

(A 17F% | (Rechtsgeschaft) 9} [EEZER] (Willenserklarung) o #:&-2 18Hfde] w24

BIET Aoldh ¢ 2ehEd RATRIS e —#lEes ¢ 23y d. % 2ot AEL &

(30) Flume, §1,1.

(31) Flume, §1,2; Larenz, §24 I & x.

(32) Brox, Hans, Fragen der rechtsgeschiftlichen Privatautonomie, Juristenzeitung(JZ) 1966,
S.761.

(33) Diederichsen, Der Allgemeiner Teil des BGB fiur Stiidienanfanger (1969) (LAF Diede-
richsene. 2 Hfig ) S.80.

(34) Flume, §23,4

(35) Flume, §2,4; Boehmer, Emfuhrung in das Biirgerliche Recht 2. Aufl. (1965) S.75; Zwei-
gert, “Rechtsgeschift” und “Vertrag” heute, in:lus Privatum Gentium, Festschrift fur
Max Rheinstein zum 70. Geburtstag Bd. 1I (1969) S.493ff, S.495,
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HMEE kasuistisch3}A] pgBst: olmz2 A e Fagonz EETRHY —HERE
AFAE ohstgh, mehke fEES BETHES FU@AR WK G8E SEve
GokE Holm ROl g —WiazAE Zr A Fgted e2x HERY, §®
iR 55 22 @ EHEROEINEE dsts Holoh 0 ZahgdAs &

“actus” 9} “negotium”o] 2= FHlo] M 71 WA, Ewyd HFIHER 2olAE °¥
Ustgich 2ohEd A “negotium”o] bz FHLLS “contractus”s} whitzbAl 2 EMR L
ol ERITRE vl stl-& Holvh O ZrlEke] “negotium” 2 [EERETRE M W & e
2 zol7lx syt F EE [4i%)(Angelegenheit) o] FiRkR 2ol7% g (A
“negotium gestio” (HIFEI)S] A $). 99 mE PEATHEAG HL Eoz 2 8y
gz zorx &gt 6 zlejgEz 5 Codex iuris cononici(FErgsdl) = #1039}

H104f A A “actus” o} SHER « BRI D PHEAT “actus”ol v A= gk 3te] MEstz gl
wHl, 714 factus”iz W& FBkelAle] HiwoE HIRNE RS T 4O 2ok
BEEAAE BRRRE EWHa 3 BTt #AL 9484 9= gk “actus

juridicus” ¢} “declaratio voluntatis” 2} AL MR EKREEME]  Aligye s 2 i
2 Nettelbladte] 438 4 9o}, U8 “actus iuridicus” 9} “negotium iuridicum”o] 8t H
SE giEye] #2272 MAY AL Nettelbladto]w] = 29 #3# “Nova Introductio

n Jurisprudentiam Positivam Germanorum Communem” (1772) (5 Q B E L WALEEBA
PR) S. 495 4] “actus iuridicus seu negotium”-& “ein rechtliches Geschaft” (FgEffED)
2 Weagc, W

Dabelowi= “System des gesamten heutigen Zivilrechts” (1. Aufl. 1794) 1, S.329, (.
Aufl) I, S.3669) 4] “von rechtlichen Geschiften”o] b FREI T o] o}y o] 23 9
. TARIS fifsEos 1T (rechtliche Handlungen =+ rechtliche Geschifte(actus
inridici, negotia iuridica)gtz #g$= F a3 FH7F drh $gE o8 d HMES, HEA
fiel #Fle} BEE HROE oz ITAE AN 62 BEste Ad1 W 2o Rig
T I8tHid Beskel Eame ARshs RAoldd

(36) Flume, a.a.0.

(37) Boehmer, a.a.0.

(38) Zweigert, a.a.0.

(39) Zweigert, a.a.0.

(40) Zweigert, a.a.0.

(41) Zweigert, a.a.0.; Flume, a.a.0.
(42) Flume, a.a.O.

(43) o] #4%r Flume2] a.a.0.4)4 FHFlH.
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BRITRNE& B Pandektensystem (bl gl i) ol Boish 44 @ %3¢ 2z 9
oh 40 R BER] HAY RS THARILS BUECl, el RS MRS BLLERS
EHRTEERC . I AR 18R Rized o s uligRe sel#E e Gottin-
gen KE#HZA W Georg Arnold Heised o v 2.9 3  “GrundriB eines Systems des

3

gemeinen Zivilrechts zum Behuf von Pandekten-Vorlesungen(l. Aufl., 1807)"-& 10
59 e o g5 (Pandektenwissenschaft)o] 44 o5& Zqlth, o] o] o) b Heise
ol %<l Hugow ¥REHE 54 ol AT otd AL oz Fatelgich @9

Heise?] o] ##E= Fikel AAS 3G Zlo] okt Wi FAstzz Mod REH
“k(Inhaltsverzeichnis) o] o}, 514 [#48k) (Allgemeine Lehren)ol] A &= [34#8:F) |(Rechte) ©}
o 4755 |(Handlungen)o] ¢ v, “Handlungen”o]#}i= o] “Von der Willenserkla-
rungen” ([FEREFR D ol 9o, o I r}&d “Von Rechtsgeschiften inshesondere”
(T3] TR A D HFHel vtz ¢lg. =zelz “Willenserklarung”#  “uner-
laubte Handlungen” (RiEf7#5)-& A7) gl

BHOTRE RAshs AR 18iaed lodd s ofd i—mad AL ohgle. 18t
HtHe] w24 [Rechtsgeschiftjeli= AFEZL Razstgich. o Mt A.D. Webere] 93}
o] o) #E “Systematische Entwicklung der Lehre von den natiirlichen Verbindlich-
keiten (1. Aufl., 1784)e] A}, gz Hugod] & sle] o #2 “Institutionen des heu-
tigen Romischen Rechts(1. Aufl., 1789)¢)} 4 2:0] 3 o=, “Rechtsgeschift”el= mMiEE
SQEAARER HAT ¥4 53] HugoolAl 9lvtz @eh, 69 ey 18ftHgd] 9lelA
= o] BiEe BEed dste T4 #M&oE AAHAE ettt kilkd Heised
#EFo] osbe] “Rechtsgeschaft”zhe MIFE: SABAZORY B HRAMEcz H%
o, 4T 1ot Fol sk wlEA EEMTIEE SYMdikel #Rlel el vtz | glen
W5l otz bA sREme] S5 el ebe) fzigs Bisla 9l

o5 eoh o9 dha flv HE{TEERY 19K Savignyo] o sle] 9 “System
des heutigen Romischen Rechts Bd. I (1840)"o] A4 = #iify 258 ol 5o,
Savigny ] EE{TREGS R o2 AN E HARETRMERA REs B8

(44) Schwarz Andreas B., Zur Entstehung des modernen Pandektensystems, Zeitschrift der Savi-
gny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Romanistische Abteilung, Bd. 42(1921), S.578ff. %=,

(45) Hugo, Beytriige zur civilistischen Biicherkenntnis Bd. I, S.518 N.1.

(46) Zweigert, S. 495.

(47) Flume, a.a.0.
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2z Pgeon olxs & HhEY JIEE Miete ik, SavignyE @dtel ol BT
+ EZBY T Ao Savignyd) §iHHE BEATA TR AATHY ERL Bl
o= L} Moz Fol sivh

Savigny& 53] Rl oA BRMHEHR(Willensmoment) & ch5-glon, 2
Fol 2% o] Eul BEEH(Willenstheorie)o] AliAEE el-+x gloh. Savigny: g
fifest BEETS AREE REER 23 dd. § MEBEER =& g g2 8
HE TREA, [ TRES BE/F A4 o1 REMme Ky =v HEd 3=
A RBERER BRT 5 oz wetx e % 2ex 25 BEMERE TaAst
7] W, 2 [FEEFRI(Willenserklirung) st B#EE 74 22 e

ERTEEHS N30 R 179449 22 o] A —fkehe gt |(Allgemeines Landrecht fiir
die PreuBischen Staaten von 1974 B§#E ALR)o| A kb= gieh, Kol A2 RHpRo
ohE 2kkgeel 18044k T2 |RikSt(Code civil BEFE Cc)#t 181149 [oxE=ol
— gy | (Osterreiches Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch, B%#E ABGB)-& pf76%
WL ol 5o et gokvh.  ALRE “Rechtsgeschift’sly= g 27 gz
“Willenserklarung” e} 2= HFEE 22 ok 2 BUR H4dl = TRERT I T 169
s =8 ol £l . 29 TRERRIY HABEL o= e J48 A9
Qow BmEES etz At F EEERRE &2 740l doluel st we 44
UL qrxlakel @@ gl FEY &Helth (“Die Willenserklirung ist eine
Auperung dessen, was nach der Absicht des Erklirenden geschehen oder nicht geschehen
soll”, I, 4, §. 1 ALR) =tz #Estz vk §.50H) © BREFRS Wi e, T2
of W MRV MEAA T =& fAdA BEE 5 v T B TR BEXRR
o] #poz & 4 9l v}h) (“Alle Sachen und Handlungen, auf welche ein Recht erworben
oder anderen iibertragen werden kann, konnen Gegenstinde der Willenserklirung sein™)
= FAskx gleh

EATRERC] SavignyEol st 4% FERA % WES 1863F 2 24 TRBEEMR
(Biirgerliches Gesetzbuch fiir das Konigreich Sachsen)® ¥#{7f%o] @3¢ 249 HES
Tz QUCESSKELIT). 2 588y Mol 11/ oA BRE7/ i@gesatd —®/T,
EAMEAS B, MR =t #EA]E AL BHAR ot Ade, 2 TRT HBEn
ol th) (“Geht bei einer Handlung der Wille darauf, in Ubereinstimmung mit den

(48) Savigny, System des heutigen Rémischen Rechts Bd. III (1840) §104(S.5), §114(S. 98f.).
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Gesetzen ein  Rechtsverhiltnis zu begriinden, aufzuheben oder zu indern, so ist die
Handlung ein Rechtsgeschaft) e}z HE{7e MEAHTE S B e s Wz gk

18964F) il [5 o Bkt (Burgerlihes Gesetzbuch, BGB)-2 k{7 f%o] =kste] o
F Ak AEskx vk, 2y BGBE BEfTRe] MEREE A ox Yk I
EEELS Bz 298 BMEHAES A obdsgith @ e SARE FIHRS
MEEED A2 [0 EEEEN A9 22 MafEc 2y 2ddtx
“Motive zum ersten Entwurf” (MIREEM#E D= HRTHS #M&S o2 2] BN
o Ak F THEY Fik] oA BATRE BENEE B Aol &Rk
Fol elete] st HARURY B4EE BMoR St ME)mWEEFR(Privatwill-
enserkldrung)o) oh. 7159 A, HEMERS @4l A BEA (EASY e
Rk wg HEHrs wEe] ool BEE Sty BRE BpRGIAZY, HENG
o RS HiRl A HHEAA Fa ke v FEge. %0

ol o} o] dho 10iHAD FARIEE ) A BERITHES #M&e] fislA 5o, o1&
& 19UHRY o) ik, 53] BGBelx RS 7ol o] zilch. of o} o] HETRERS
EdyEM osle] BER Zlolv 19fitid HAEBe] T2 doigih 19ftide FUEE
o] 5T A A vR o] HAFRAER ARt Aotz B 4 e Y
BGBe} HETRM DS = WilE Ad A ols ke 253 #fnd 2o o7t A=
we A4E Wz gk BGBAA G @A 53] o) #od AMFEAME 2A HEwz 8
o, 53] Salleillesi= 29 SYEBTRER HREE 5ot o] HMind $43 4
T v glow, P SiEe] AT s Maitlands T4 —iel FH7F UEGHE
of A" 4L vz AARS]Fen s g dola Ao SYEEC] BEROE
Biael MBRE 53hel o] 58 2R S ol #EY 2 92w, Baumanng HKHETH
WA (5o @pae] o) |(Frucht der deutschen gemeinrechtlichen Wissenschaft) 59

b2

gtz Lk glvh. BB Zweigertsh ol AT 2 GEER MRMA &l st

A
-
¢

etz 9ok &

i

(49) Flume, §2,1.

(50) Motive, Bd. 1, S. 126: Mugdan, Die gesamten Materialien zum Biirgerlichen Gesetzbuch fiir
das deutsche Reich, Bd. I (1899), S. 421.

(51) Flume, §2,4.

(52) Saleilles, De la declaration de volontd, Contribution & I'étude de U'acte juridique dan le
Code Civil allemade (1929).

(53) Zweigert, S. 496.

(54) Baumann, Einfithrung in die Rechtswissenschaft 3, Aufl. (1972), S. 202.
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e HEOEIEA Aot oA BEE A Y FAYEREE] Al I =y
o ERIRMESY RES EilEEEE A EltiRe] BEZ 53] HEAG T
Aeltt, Flumert 443] 2atx gl vhsh o], HERITHRAS BREL Hd slod4g
R (Abstraktion) o] A= fEiRiel = Riysta HhEe] AT itz & + 9
= Aoisl, BATHHES BR 99 SYER st BES RETRER
EUYERFY EBRE doA ABd 9%E F v S Aol ¥ SJdERTRER
o] Savtetet AAe] drht T g TRkl FfAE HRE daxA gE A
of e},

Eigope 2 wrslwl “Rechtsgeschaft”#hi= FFES) A2 Nettelbladte] “actus iuridicus”,
“negotia iuridica”¢] ###q) “rechtliche Handlungen” 3= “rechtliche Geschifte™o ik
v}, “Rechtsgeschift”#ti= patFsEs A.D. Webersl Hugoo] ol8le] vl MA
FHom, SR 528K Georg Arnold Heiseo] ofdtel 59l wkaAtylkel FLFME
o2 54l “Rechtsgeschaft” b= MG BREBEBAELE AAE of=str. 2y 2
o] RETRERS EEE ol v EETREES R EuBc HRESR
£ b ol RLEkEBEE ¥ & F gl Savignyglvh. Savignyel ofdhe] MEE Ay
BRA& = 5 Windscheid & 19fif SRk EAEA sy ¢ wasgles,
o] X-& BGBe| zA &%= 3ot

BLboll A g5#f74% = Rechtsgeschaft et = RS RS #&S e 4d 2od. &
BITRY A #ld] #AAe TRAA 49 272 4.

3. ZBTRA B

BGB: Moz HETRY #ME&s Atz U= @) BGBe Finige] EHEEe
B MARES ot gdod, MEREY £4F BRA 2Y71=2 . 94
Ry EATRY #Hee T8 Az e HFel ddlon, 19HHEel 20fH#RRI) SlolA =
o] #i& TAL BEEY M 2 LT 2o wetd o

Savignye} Windscheid= %8475t BEERRE HESE2 oy or MHIsIRER
EE HEE 2 HHER BESz 9ldh. Savignyd: FiRE ulet o] [BEFRR =
E ERARY BHZE 1808 T4 TRE BES A4 o4 meMie B =

(55) Zweigert, S. 498f. 3=,
(56) Flume, §2,5.
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Rl SRl BEHEE MY 5 a0 s9ler, Windscheidz ojof wezp
MR §2 94 BERORS Bk FHAGEEE BN E ote) MLk BER
#iR(eine auf die Hervorbringung einer rechtlichen Wirkung gerichtete Privatwillenser-
kldrung)ol e} |92}z &be} [EEETRE BERFRI HI®etx w2l g, THIER
Eh#E e REE FINEY LEEEY REE olal ¢ Savignyst Windscheide] Rfifo]
A48 dazz gk, 53] Windscheid7z} #1BHERLA ] Bste] B2 JAE FAD F
of wlF-of Mo}, o] [FIEEHMHBE o] EkE Windscheide] i ol ol [y A
o2 A0, & HEElv [HR Bk sldAd ERTR BERET B
A7l el BmBFel elshel At WEKIRS WiEel el REEe] BREERC
o EETRRY A BRG] B el BEAF fERS e A =3 iy
o PEel ol ¥ BRE AREls EEkE HBOERE Bt A ERAA Edha s
dlof HEDI T, TEEFRY v mETHmEEER (rechtsgeschiftliche Willenserk-
larung) 2 FEfgdd ob. BREERRS BEGATs RHEL WH 2L BWE @Hd
AiEe RKBL BB RHR AA i e A 2 BEERY oF BRI
RUE ] e BERESS R FAE s o AL oz HE: HE
B st 9lon, Windscheide] 4 Zof 413 wzs glel

o8d BEARE @ v BEFRRE ofFdd Fx AGEHTRY A9, oy
& Aes BEFRE 2o s BHE BANRE BEATY o flzA g 5
g 7R B, Bus, | @kl 58 5 7 ot o A e BEIBS R
BERTRY HES AZ —HZe 22y o Age =g dHFEY A5l 3lodA
ERATRE S99 of IR BEERRGIAR 8 A5 = J1Ee N
goEEfRol ettt o A-folE ol MINMEMS ozl ol Bk EENR
b AR olH @ EEIS MR EGL AL FAN FEH v wHE @A BR
313K, SHEMME $929%) =t FHEZLMAA BilBR #873%) & £ + i
ok o] ASE BEGET BEFRRS Jlele BpEo A o] FojAlvh, wEhA ERITRS
BEAFRRE A e e AL ohdd, Wilthdel REHET 4 & g8 ¢ + .

(57) Savigny, System Bd. III §114.

(58) Windscheid-Kipp, Lehrbuch des Pandektenrechts Bd, I (1906), §69.
(59) Windscheid-Kipp, a.a.0.

(60) Motive, Bd. I, S. 126; Mugdan, Bd. 1. S. 421.

(61) Motive, a.a.0; Mugdan, a.a.0.
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20y @ BERRE BRRY BLES =8 KRGS, BERR ot B#
il BU® 4 g Raame, UBor =k o8& BRER 7 el BiFs Kast
o HEHEE-— 1 BEBES B A7 HEd —BAEAY =, ol HHKRA ¥
2 BERREA B @

HBETR 23 2 A ERES HURS Lo

Enneccerus-Nipperdey o] %3 : M@, #7419 BERR =& A=A BER
TES ZEse EEEel 9te] Wik® AoR HRE BENEY REST AT REE

A= GEEDEfRe] e |
Flume®} g @ [EA75 s b o g 3o & REMES HEke 22
So] oJ| HEe) #E(das Setzen ciner Regelung)el] ojdhel Hpviyo 2 (final) HERMMMR
o BAEE = A%‘@M gl A sloke Aol Yehim e MEEARES BRF
etel HAEC] 2% AN BE] ok mEMEES Al 2 (schopferisch)
Bt BIRE /A TSNS o gn Soas BARY AHNMEREA WRY
EEEMGe Bpmes HwE" ##(die finale gesetzte Regelung des zu gestaltenden
Rechtsverhiltnisses)-& &3] RFHZ o},

Larenze] @#© : [EARR $& BELY KE 5 HAES BEMA #5HE o
o9 A+ HLR v e T—=ET e BMAY BEe Ml TRE
—olch itz &e] EHTRE FROR 3 HAEL A RENMKRE BRNSE
MEGe @b, 28 EETRT BE AT BEYR Emes g3 TR
spel gy, 60

Lehmann-Hitbnere] @37 : MEATAE, 0 =t BES BERRE = KEOH
BEsoz 8o, 2 HR7 ol @ FoRe R weh REs £ mEAEgel g HRAY
e BARTRY BNEH7A &3 A& BETRE dodstn e Hold

Dlks e B9 Ry BRBESY RETRY MERES EE 3, $ee &
BITHRI @4 =8 oglel BERRE AHMERL 3t BgE#lds AL ¢+

2

['

(62) Wolf, Manfred, Rechtsgeschiiftslehre, in: Grundlagen des Vertrags- und Schuldrechts hrse.
von Emmerich u.a. (1972), S.63.

(63) Enneccerus-Nipperdey, § 145 IL

(64) Flume, §2,2.

(65) Larenz, § 24 1.

(66) ol Aol Larenze i Flumes} & 7ol o,

(67) Lehmann-Hitbner, Allgemeiner Teil des Biirgerlichen Gesetzbuches, 16. Aufl. (1966 §24 III.
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Tk RS BERRE B—3 Bae ohid, BRERE H5es =% dE ®
BERS ekl =y ASol wheh gl - Bash 2L BRIUR S EHe Hieet
o WETHE BRUAZ . 28} A3 HAKER a3 BHmABEA Y BRET
(Willenserkliirung als cin finales Verhalten, das auf den bestimmten Rechtserfolg gerichtet
iSO BE ERAEY KREN Nzl 36, BEFURelCl: BERARE BuE £
ek

PIFOl A dEfifge] Ralke] AEm BHdn ¥ 4 9l SRR e AR
b B3 BBl glokx AAH = EAlEe] ete] —pt, @

4. BRRT

() BEFERIN EARTEY R BOmERe s Aol el A= giltatgl g, BE
FRE A2 BEATEERY U&7 BEFRY A HAA 49
2},

BGB: ABGB(H861#E¢ #8631), -9 ~{##k(Obligationenrecht, OR) (4516)H=
cle] FEFRY MERES JHelx gx 2o BGBY #Fiwigd s BREFRE BIRHS
2 (ausdriicklich) =& WFMmo 2 (stillschweigend) @ 3keld 4= 9l b= HEHT2H 0 3L
Aot 2 BIRE = BRNERETRIL FA8 gudiakel seld= kol Rk
o 2R o] MIMEY BES BRKEAAL ol Tolxx Fstm Ak webA
BEFRY MASES MWK 9ot Bl DAAA H U MEEELS B o
FAE ARA @A MR F goddtn gEmstgch 2e g SARKES gl o
Bas 59 4 A9 P BRI o =T G dFdE SEmIAeE ¢ F

ok 53 #EEF3%(Willenstheorie) 9} #7335 (Erklarungstheorie) Abo]o] 2alE A
B BURMBEFRRES of 44 Bt wPdlel —%2 ol% @YE F ggol A

(2 BEFRY #&s gy A4 & SavignyDR FES BES oste]  ohfolx
Skom, 1 B3 Az HERSWS HEE 29 Tz At BEFERY M 2 2
Ho BHE Fd 53 BEEFE - REFES A EFE(Geltungstheorie) o) /HFE  ohF
B ReA Ay BAZ gz, orAE $4 WiEn o2 Enneccerus-Nipperdeyo] uet 3

(68) Wolf, S. 63; Larenz, §241L.

(69) BRFRE 19HAELEE Bifed ol2r74 SUREBRY ) FEe] &2 Hiid A

g% Vv B8 Fﬁ%ﬁﬁvﬁ“]‘ﬁ FHE FAAES g2 A+ dlwtelth. MEIE &S &

Mg riehe dotal = gle] W #wEol OS2 A& #ideld. 2YY ARAAE K
hace) s i’draiol AE %ﬁ@i HEo] HWHES MEAAT S Hald.
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FTng o] pEaEdRel dkslolzl  FLIE B | (die auf eine Rechtswirkung gerich-
tete WillensiduBerung) ™ ¢ 2 @#%2l v #Hilg #i7erl2 @oh. BERRE HAY &
EW7E 2o FLWEREE (privatautonome Entscheidung)& #1228 RAUA e F
Brolvh, HRAMRBAS 9@ fiREA BERRE o973 AL, THREY BE #
RS (rechtsgestaltende Kraft)& 3o 3hiz KA bia el Rl ™ Rk R
Bl ¥ Sle ol e MAEHFRE (Individualprinzip) = ZvHE 238 REsE Ao
ool H & JRANY HUFRRIC 2 Az, 1TRES BEA A€ FodhA @n EEETE
S 17Bhel ojste] iz slEhe] HEiom KU MGRE BTY BRY =t RGRERE
& EkellAl olel qt RfRS #5tko]l REF Hasts FHE F 4 vk ol A% W
L BAS Flel ghiz Aol o ek BtFstE ik@Bithel i@t Bmoz TR M
fholeh. 1714 & AR E ¥HEEC) B B BAESE Aol ohiEH KR
Y ERel AT MIfRe) 2T MEE Fostgl Aol BAdT o2 FHEe) Kot
of SARE WA= ERLEK PLNEEE ¥EEES  BE{TRHOEE (rechtsgeschift-
licher Wille)ell %(J7¢ ¥-oldlx o213 HFBo HWH-S WA 3+ dd k. HA
FAMWEEZ MAIREIIE A3 RiR7E Folikd BaAe of# 7hxle Bist #5E 2
ek ARIS E94 (Menschenwiirde) ) £%& 29 HES £5¢ a7d8vx 7=
e 02 ARG AES AMEBS Eri(Freiheit der personlichen Entfaltung) (59 #A
% FEd RIS dunE dn™, =& EEEEd o3t FkE we —#eE
ZF A BifRe] Wl Wate] HFEBk(sinnvoll) & o)) & Fol uEHEHE7F Bl v
Bl BREE 455 BRASZ(BE $134E, FI138K) HHEEEAA 258 WK
BERMBEES aE7 8 Fv BFE Astdds s o 7 EE RpBERe K
Rl BAS NEEMRe] ALEHERA oA HAS TEEMIS &#I(Anerkennung
der “Selbstherrlichkeit” des einzelnen in der schopferischen Gestaltung der Rechtsverhilt-
nisse)-S FEOEse FARYEIARS WE QA= o] Eu} “stat pro ratione voluntas” (&R 7}
Bigel AARTDY st @RS 7 zejx AR el BHES ARoRA 2

(70) Enneccerus -Nipperdey, §137 IV 1.
(71) Soergel-Hefermehl, Soergel-Siebert, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch Bd. 1(1967),
Vorbem. vor §116 2.

(72) Erman-Westermann, Erman, Handkommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch Bd. 1. (1962),
Einl. vor §104. 2.

(73) Algylxppergey Neumann-Nipperdey-Scheuner, Die Wiirde des Menschen, Grundrechte Bd. I,
R R -

(74) Soergel-Hefermeh!, Vorbem. vor §104 2.
(75) Flume §1,5.
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BEel /st 222 & BEN KUSZ HET 4 e BHE Adz gon ouw
B3 AMISl MEME K Gittliche Freiheit des Menschen)e] —ffetz & 4 glu}. 00
Nicolai Hartmann -& o] 2} 3§82 TAS &HEAIEARE T | (ethisches Grundkénnen der
Person) 0.2 shebele} [ob4 g dhar, #BE Lrboln, 8BNS Moz =3 409 A
Bozs ofWd Aol HES AN FBE T 4 Qe AR IS dd T AR
HAMTO) Fohe Aer ww Yo

(D) BEERE olv] 2 AL Be F ueh po] BE(Will)sh RR(Erkl-
rung) 8l F WHEA o] HolA Yk 19 BET AMERMRES (KR Y. o
& BEE AR BAT ¢ 0t REROECl 22 WHFE ol detel ol e mk
BRE G S 9ok 1R BEL B2 HRAA gonl gud. oAL BE
F el Wete] BT 4 UEF WED WHER ST BMT ¢ A: BEA we
WHBE BASEE o AL WA 8 i FRErklirng)o] ©ge o] 2ojzl
o, Savignys} wa whel Rel, [Fig WEAM I He—aA Fedtnr KHYE ASE
B2t oo} B7] @Bl w BEE Lol 2 RARE ol 2] W el $ol= HE
foAel 25l @ik F 9k MHEE Doz V. BES 2 dte] KEAE o M
%7 vtz FEiRel o] (Denn eigentlich muB der Wille an sich als das einzig Wichtige

f“ff

und Wirksame gedacht werden, und nur weil er ein inneres, unsichtbares Ereignis ist,
bediirfen wir eines Zeichens, wodurch er von anderen erkannt werden konne, und dieses
Zeichen, wodurch sich der Wille offenbart, ist eben die Erkldrung).®

FRE HERA A W3t 2o RWEBER EBRRNE T80 A48 TR
o2 B3k Ad Bk ohvzh, ol = miEEAS] Flidl 5 olubx &k Rlayel
I ERT 7 e BEE BEERE ¥ 7 o] 224 s skl RMRAIEE
A = BERte] ol F BAEAA + A EEFRRA oA BHEMER(Willensele-
ment) = FAATEIIRS TS WHESHA & Soh FRE EMERRY A A= HEd s
olutzl ek HLPERE A BEE el st BHRT + A Holok &+

(76) Larenz, §7,L

(77) Nicolai Hartmann, Ethik 2. Aufl. (1935) S. 666.

(78) BEFRE ¥ Loz BREY FRFE 7 A9 #BHoz Y40, 28y W%y BS

£ BERTRY AESL 51937 dste] doror & Aod, BEARRE d% Az &

5@1"1 T MY ERY HEaol o=k v Hi—#i(eine Einheit) ol . FBREFRE o8 F
Ag EER2 2Ad 23t E AL ousiAd BERRY FENBHEES dds 994
o] o}, Heinrich Lange, §37 1 3=,

(79) Savigny, System Bd. III, §134 (S. 258).



e ERATRR Hoe — 135 —

aefobut AttEE o] BMEE Mz ERE P& 5 U7 AEeld.
(BRI TFR et RN MER 3t ofefollA A3 4y Bz o
(AT B2

(a) 19fHAZRS] EAITHRERS REMBESL, BRO - OEBH BEIGkd Hid
FREY EES SRHse ez ofF Mioste A 289 F-Xxw RER A4
sl ol €0 o) el 3 WGk 2 R BGBo AldiAx o3k FYon, HEMAE
BHTRERS Tod BEESLE 5o stk ol T e - LI WETGE B
Btoj AbRbES REMERE [THEEIHandlungswille), RTEE =& FRER
(Erklarungswille od. Erklirungsbewuptsein)# %8 1 | (Geschiftswille, Rechtsfolge-
wille)2 4351 9l th. Lehmann-Hibner:= o}d 5 o] [HIE [Esrata i), O

(aa) 1755 B (Handlungswille)

fmEdet 2 Aol R F &t R E—2 RENASE FA Qe —o 8
B dehed geteladl BEmEHe o BERAIE BustHd A4 7R dstedA ok
e ol M@ fThE fifEEel 3t TREA Bk ook vk AEMAYA T8l Eilm
oz gdtol A FHF7S(der bewuBt auf das #uBlere Verhalten gerichtete Willensakt) 2
HRERe g F 7RE 498 7RE oz Bele RENERE 9
o EMMoZ FEste AREL 2T o3 TREEE Az 4. v fiad
BRAHRETAA = A4 4404 HRGHBE & 4%, Fads & F5seErd =
€ BN FAs BYE BLIAAIES e Aol FRELE FHESA g
o vk s REE 29 7REF BEEA e AEed FRERS fod
7 gt & ¢ glod vk BREERE [FEsA SE

(bb) FRER =i FREH (Erklirungswille od. ErklarungsbewuBtsein)

FRRER =¥ FRERI T2, THET 29 178l st Aol o3t HEAAT
£ 2 (rechtsgeschiftlich) 1715 ¥ = st BHRE 28 F BETHRAHER (rechts-
geschaftliche Erklirung)$ @tz sty A¢ 4z 9 AL $d=. REHC 3l

07 HeiAe BEEY JEE BAFENLSZ TPtz ddz e Mo
2 Fismetth. 22z A RERd Felda Ble FRERY ARl ohl g,

iy

(80) 53] Zitelmann, Irrtum ynd Rechtsgeschift (1879); Fikentscher, Die Geschiiftsgrundlage
als Frage des Vertragsrisikos (1971), S.22ff. =,

(81) Lehmann-Hiibner, §24 IV 1b.

(82) Diederichsen, S. 87.
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o2l By Flol wele MEERC W RAEH Bk A $9 flzAde 59 Kk
#HFEA AT siAdE (mgde Z=FEi{dikl(Trierer Weinversteigerung) & &
9ok o] flE Isayo] 9ste] Aoz 48 Aol ® Triers) wx Tl 9o
A g = 58 100DM o wpaA Aglds b s ovskde. 2 o)
& 7 m2E o dhAbeke] BT dete] Al ol fudtel Eolok AVl e
A QA7 Yetel & BRI el o FelA FEel ikage] W o A%
Brgd e THEERE AR FRERL ek did g 28 dAbE 8
E£g BEAE Vold EBATHEE dvhx e Bl A¥ shx 9A g7 HEeldh
(cc) %3 B (Geschiftswille)

MREEE T BB mENERY B4 I3 BUE LI F %l_fé‘é'lff@.
B BT B BiEold. RREHS 22X —MMheR ofdE REATRNSRE
A st EHwS B oo Ko, MRERE Hfmos gtk ¥
BEMREE AR @k

HiAW Ae BelAl o] HEBHE 21089l Hylvtz s @S Stel 2 M
W2 12089 BTz st WA BllAl mavh o] A% Av RREE 5 EEORE
BWE 7M1 #RE o st B M2 ddeh 2y BelA =3 ubsh 32
& REY RR F 2o EBEHE 120890 gx st RRE Ad sty BHkd
uh7b gloh, RREHL A A g 1208 ol ehe FRY BAKERE BAEAVIHe BRE
B g

ERRRT dAM R HRBEY KB 450 #Add SORERE BHIRE
= HiARe Bl BiEold. 2z MRELE RERBEEE Rechtsiolgewille) stz 5.
k. BRBEA FESE Ao TREEY FRENE 298 TR BREE
v AT EERERY Etel el BEI(Absicht)E = gsha ek v RAVETE
AHE BEIRE BEHMLE EREEA ststz RS #iftd me BERERE 29
BES 258ty gl dot o @Emez 44T &k = iamERs H
ez stx ol q HARE HHLE HIETINA (rechtlich bindend)E B et = st ik
AFENA Betor FEchd 1 HIEE AT ERT EGES Bl oz s
Hax gloh @

(83) Isay, Hermann, Die Willenserlirung im Tatbestand des Rechtsgeschiifts (1899) S. 25.
(84) Enneccerus-Nipperdey, §145 11 Al; Flume, §4,5 %=,

i

Rl
I

2

G

iy
iy
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BREERRE 2 NAL BEMGRe B4 - 80 B Hhoz s, o=d ARY
FEE REEes Yoreg, BERRE A5 4R ERF R (Geschiftswillenserklirung)
< oul @, 0 BRERR WA BETRT oo BAEEERA d%d aed 48
il $% (Gefalligkeitsverhdltnisse) oF [@FIH oF. fFRBER QL] A= #fTe MEH =Rt HIE
el A EEGHIR IR ] fftE v FOR A A5 B BiEE KB = ke
BERZY e g #Es ol gt A delle, EEREREE FES gon] o
2ha] B BBkl alelA 9 BMEFRRE FELA ded. fiad s A et
KAl A1 B S HWIVERS Wl de BES uEA G o5 #EAA4 e
Aoleh, BT ¥ HEMNTHE 34 &Moo, 28y 28 KHEHOTEA AAY S
FERARE ok, I IR, WARHE, SBHES, SHEBL S 2L BHEg
IRE fFHESY. ot FERFRY =5 BBIH e BBNEER 95td, R
Atole MEFE Bl 3o REDT. 0 2oy BURWL R FKRE BB 73
o ol & FRE T e A5 o olde e BATEVE FEMF el B SUE
L BIHERL Lol Z)ste] dsteiM ol & T ol d Ffo] QoM FEMTHEY
B - B BN EFEEE W3t Al SN 2 BOERT S8 9
g ob. g A el S AA FoEsh AT HAE A Gl W) F= 75
Bk ol Atk AubtuE Eod F S 2L AL A FENGS €4
sith, BAARER WAL o8¢ B AEMER EHIWHIE B (rechtlicher Bindun-
gswille) o] 1F& A& AT HENHS MR A2 BEQ

ol &} [t J(gentleman’s agreement)®] A% o] 8§ EMIWHTBESL Hins o
glet. o Aol glolAds BEEEL EHMAKRS A 92 sl 938 F7HS & A
< dSEY. BHEEEL 1EC HEC] ERE ot Bl A& 9dA 20 9
ol BRAMERENE FRE It A0t g 25 BEE s SR HEHY &
Fh BB Fyel o stel FEEEY) Sistel MLHES duh Y EHEEEIAE B
PHREEST Yoz HEe EITe Hikd F don, HEEke 49 82k 8
ENEEERS Ax BESY oot MIRES BlEe] BHE 24 4t R K

(85) Enneccerus-Nipperdey, 2.a.0.

(86) Ennerccerus-Nipperdey, §14511A1b; Wolf, S. 68.

(87) Wolf, a.a.0.

(88) Wolf, a.a.0.
(89) Enneccerus-Nipperdey, a.a.0.
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RefAlwl, z7le] HPHIRE BRoz ste A%de SHPHIRY 1k (Gesetz gegen
Wettbewerbsbeschrdnkungen, GWB) 9] #4135 =1},

() ol et ] EEMERE KRS Xk AL 280 fnde Qx AL
sl HARHE o] o

(aa) TREEZ Bzl Q& Afode fifete 25 5 Qe 2o =4 fFfEss
wor webA BEFRRE FESA gt 22Dz o« BEKEE BAsx 9=
o TREE Y d3telal FoRe mmer A M. BEY R AM 75
ol vl AEBIFTFES] EfTel FotelA THEET LT 0 BELRA Kirstad ®R
FelA TREE ool ek Ao e BE BEEY B —sha gl ©Y

(bb) FIRFEMS Biner MBRES st BEERY Hohdl 9§ G A=
o Aol A, BES FR) ofw @ BikE Holvhivke] wiel Rfgrr Aebio

() FEERRY XRMCI R BEEHCl B3l = R WMl ok ®RRE
Mt BRBRE BERRY AEMER S 8RR 2 fdne FRve: BE
#9458 (Nichtigkeit) & SRS, ©¥ ol § R BWERY HEABEGA #9st
of RREY FlFEe @BrE QA3e, £REY #R7F 19 BE (wirklicher Wille) 9} —
et AFolnt FREES 2o Rl fid s @b, RZEAY FES EiHE O
wetA 2 RRE BT ¢ oA "o 94 e BRe 29 9 ROLWEERST '
st Aol & e AAES] G Fe)

(D RRE#E(] Hated & B =, BRZHEAY BEE 2idr std RREE
FINS SHEH (duBerer Sinn der Erklirung)o] 3= % go 2, ol e & Hige BE
ote] 3tglch 9 o] ko] o shd RINZEEAC] AMAEIRA 7] 3] BREHRT BREE
T HEGEED T 7 v Afde BRRTRY BEBERT AR RERS MERR
o HiEw EAFA ferh of AT BATENINR A GRR#ES BEt

(i) BGBE HARBES fing 73 -¢-o] BERR Aol w3t HESE T2 ek
& BGBel o8t ojd A%l HEBEY fines EXE W= (Gl, BE #1166
F2—E1I8HE), = oE AT BERES HENOR FHEHA fddss RER
T 9w BAedeh 59 el 497t 2R #1190, EE o Atds &R

(90) Enneccerus-Nipperdey, §145 1IA2a.
(91) Flume, §4,3.

(92) Lehmann-Hiibner, §24 IV 1 # =
(93) Lehmann-Hiibner, a.2.0. 3 =.
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e EHRE Bha BRE EToas BT Y8t A9 B4 ERYRE HRE
T AT o B¢ 2t RRZBEANA GHEAEY BES o FoloF AHBR H12260.
I MRABE} FHESA dosE B0 w28 ARG A5E ASGGLEER, BR
FL6HR F130. HAF BEFTZF KL A4 FAMSE MRBET 7o
oF fobe Aol XEM RAge] ok @

RREHC] BRFR BfRolvd 2 fne 2499 masE Satd s RS i
°of glek. 4o} ZHe Rfte RREMS BRRRY B2 B 29 fne BEE
NS e 2t @} © Enneccerus-Nipperdeyt #USEBEE #Ml7 e SHE

fif(duBeres Verhalten) &= o] 2 Fu ZURHE) #Bi9 Aoz & RTE7 Bilk
stz 9hE AFolut BEERRZE vz g 0

—i8e] BR (53] HefermehD)& f7HEER 9lom HREM gzt BRKTE &
Mok ek O7 o] Rt BERR REAIRES Bk (Minimaltatbestand) 0 2 TR
Bebe o3 FRENS AREAE BERRY Efos AdAHA ged. o R
figell ot Teglole) ZxFggditklel dold e BERRE fFEste Aoz 3 A
o ¢},

ERREBS 2 HHE ZREES A9 @HE + don 2 BHE FREHE
2 WEBEY davt gldx she #31o] 9. Bartholomeycike FREMS BREEY
—#iz 2, BRFRS ALWER] BEE 7AE#HandlungsbewuBtsein) (5 1755
B HREES 2ffe BEMERE i gl @

FREHC] BERTY ol ve R A @ uhst 2o] SHAL o F HET
o wEkA olel] st FRE#e] fnd Aol BEERE BusA g4, (=
golo] = FFEIMF ol BRE BEFHRE % 4 g4 I,

Hefermehl& {TREE slod BERT/I Rudde 2E &9, #REM s
Wus-Nipperdey, §145 II A; Flume, §4,2.3; Lehmann-Hiibner, a.a.0.; Lange, §37II

(95) gnnjfci}us-Nipperdey, §145 11 A4; Lehmann-Hitbner, § 34 IIl 1 b; Lange, §37 114 5 3=,

(96) Enneccerus-Nipperdey, a.a.O.

(97) Siebert-Hefermehl, Vorbem. vor § 116, 4: =2y @4 Hefermehl2, Vorbem. vor §116, 6

AAE [dAE ERBRE Fal2 HrEY BET ZRTENERRTY FES istd &
HRQl Zleletm 28tz 9l en, Vorbem. vor S.116 180) Al & BRE kol Srinslel d& 7
Tl BEERRE AT, o BRERTRE $1I81ES it d9d muE d9 #R
# 122k wteb JES vtz sty Yo #HA4 Bk ginE 2e Fa dd.

(98) Bartholomeyczik, Die subjektive Merkmale der Willenserklirung, in: Festschrift fur Hans
G. Ficker Zum 70. Geburtstag (1967), S.51ff., S.76.
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Aol BEFTRE BGB 1185 Fiftd] oste) iz 5= RR¥L BGB 1225
of wet EFEFIES FEEES Aotz FoGEOD F2).

Bartholomeyczik= FREMS HREE 239 Aoz 2, w84 2 fine] 4%
= MEERY gune 4S9 el ¥t Martin Wolf: s(BEEEREE BEMBEETE
% B (konkreter Rechtsfolgewille) E 5o 2 =) tfslo], FREHRS 29 TR 9
Bto] oW B EETHMEARNEE BWEAVHE B 5 R hROEBICRTE
(allgemeines, abstraktes RechtsfolgenbewuBtsein)2 2 &3lv], BEEAERAKREEES i
RIERBEERS HRARC F3tadx BEY MBRERIDZ, RREHRS fus
BEFEY frine] Aol #dted Mstelol Fokx Jpeh. © weka]  Bartholomeyczik
9} Wolfell ojsbwd [magjole] ZEFiafdithlol oA & BFEY Eikel R §iHl
&= Afpstaz A 2ol RREFOIY Bike] s o] FRE BGB H119d vt
mseE 4 9A 4 ol

(v) o9& 59 SHRL ol = BEE LT 309 HER Srstz o ERs
Beangl Aol EERCRE Bt ok 2 o) BES Sl deted Kl
B ERE T 2 REHQ] BE2A Flumes: £ 4 9o}, Flumeo] o]t of g
T BRA ot olHd BEMER) BERRY TAHE oy, oA =ad 7§
BFRI7E 7] A A odd BEMER RREMHY Bl =288 HEE
fFfEstol of vk E fANSHY] 1% Aolztz vk st flkw o] WML AEE
Mot RERHE BRERY MFE ] 3t A2z na, oo find A$de B
FRE P %8 Aoz ¥z gvh 28y Flume: o9 3 FREpWERr SRR
o] AHe FotkE MR A BEY SE AAR obFy EHiksh gldtz g
o o3l ol 2 & g} Aol EA AL AL, [E3 e BEFRI(fehlerhafte Willens-
erklirung) 5, BREEae] FRel RES —HHeA &= AS, m=e BREL g
IRHd #RE o= ot 2l 24 F#Eshd ¢ A5 WA T8 2= FEEE
D, = TREE2xE 7HA 5 A &td B Sd, odq @8Ry @it
gtz et 2Egn olHd S BEE FAd AL, TSGR BRER
(fehlerfreie Willenserklarung)7} obvjz} B KA ol = IEEAMES et (&
Ae BEFRIE @oh Flumes ol d &30 A& BRI BEERIA 78

(99) Wolf, a.a.0. S.71.
(100) Flume, §4,3.



it e ERMITRAY P — 141 -

BERRY AHS Y + Aotz 9, 2 KES 293 Eas] AR BEERR]

T EHEN A-FolA Higste] et olof gtobzm watz glvh. AdE [E4le BEX
RlEke TREEY7 o] 2 | (Pathologischer Fall)7} ##to] sojA & oteddz #H, 25 &
BERY AHES THOREN o mesare) s BoiRe &3 mamke Al
W&ol |(in der schépferischen Gestaltung von Rechtsverhiltnissen in Selbstbestimmung
durch das In-Geltung-Setzen einer rechtlichen Regelung)fifedtct = ¥}, 5 Flume:
FEole BRERI e WEM ) 2E VFos BRE 4oy BREERY AH=
shetste & il e e whstz 9l

(co) HHHS BR (Parteiwille) o} HAZR

HEETA Yol A BEE EAZEI P07 ol £& flAY Lenelol i
Sz whsh ol [l X (tatsichlicher Erfolg)ol a2l Aol kol 2stel Rl

#fiio] o

() R HR (Rechtsfolgentheorie)

BREHETR oA #RE BB MEAMElC g4 Rolzda ve R 5
MEEAACR]S BES Hoz 3t Aolztx s RARZE @ - fiflel=l, o & HWEX
RBFol etz HEf, U

Enneccerus-Nipperdey = Bt $EEZR a2 Aol gka et 192 zejx o] 23 3K
AHERRE (T BBl os #RY Yar glon BROZBEES N ®rs7
gk jebd gobz g 09 Larenzi o] Bulb JJEFK(Geltungstheorie) (o] o] #3bel &
el st BRFRE [%177R]) (Geltungserklirung), [EEEZREE | (Rechtsfolge-
anordnung) ¥ RIS (privatrechtsgestaltende Erklarung) & B2+ Aol B
o} R #HFolztn 8o 10, BEFIRE T2 FH 2oz RRFAA BRAE B
BRIV BRECRY) S $44A7)=v sl 17£%)(ein Verhalten, dessen objektiver und
dem Erkldrenden auch zurechenbarer Sinn es ist, eine Rechtsfolge in Geltung zu setzen)

Z ERTO2A, BESL BEEE 39 Aeldz 2tz . Flumer HEXR

(101) Windscheid-Kipp, §69, 1; Enneccerus-Nipperdey, §145 II A N. 43 =.

(102) Enneccerus-Nipperdey, S.145 II A 1; Soergel-Hefermehl, Vorbem. vor S.116 9; Staudinger-
Coing, Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch, Bd. I Allgemeiner Teil, Einl. vor §.104.
lﬂ6 Fabricius, Stillschweigende Willenserkldrung, Juristische Schulung (JuS) 1966, S.6 f.=
AlE.

(103) Enneccerus-Nipperdey, §.145 11 A 1b,

(104) Larenz, §25 L

(105) Larenz, a.a.0.
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NE MIIFRE Ftepsta glon, BREERE THM BRITZRITHE ] (eine finale rechts-
gestaltende Handlung, cin actus juridicus)ol®] HrR#Fel BREE BRER (== HEHH
&%, Rechtsgestaltung)e] ka2l Zlolojol etz etz gloh. & HEE THEMES]
(rechtliches Sollen) & MkBkFel 9ste] %ol Foisl= %451 (durch Rechtsordnung
sanktioniertes Sollen)ojl ka2l Aolepz e}, 190 Larenze} A Az 22 o =2at
3 9l

(i1) FHARPREES (Grundfolgentheorie)

TRV EREHCRH S IOHHEAR 53] Leneld] ostol FAukgheh 00 m& BRI
B EESUEE I (Rechtsgestaltungswille od. Rechtsfolgewille) 2t 3t= A& 3}ty
] (Fiktion)o] Fi@slrkz o}, Lenel® Af7i%el glolAle Huike) 7w (Parteiab-
sicht) = EHAR st Aol ozl o2 MIAF MPFHAORF] (bestimmte wirt-
schaftliche Ergebnisse)oll ksl Aoletz gteb. A BBl Sl A HEmpT
H(das tatsichliche Haben)o| gkalxl Zlolw HatfyFA#E(das juristische Eigentum)el
ezl Aol obv etz geh. whebAl EHES HY(Parteizweck) 2 I KRBALE
(rein wirtschaftliche Natur)9] Zolgbz vl 4 phpsfe 270 HikE 97l ol Fol
A Aol oldr], B BENEE FEMWeZ AT gldA 224 EHEE
o] 1l Biy(wirtschaftlicher Parteizweck)®hg e dtctn @vh, zel=z MHAHN
HEEREHELDY 17 (Ausfihrung des Parteiwillens)o] ofvf e}, ---ghel] o & #Hii HAY
9] &1&%(Ubernahme des Parteiwillens von seiten des Rechts) |2} a}w, [@E@#tfiHe =
E EMOR ov s RWEEFIRCIE, 1 BHNRE #RE EREY BiEe EE o
upA) s A HWlo 2 vz o) 49 ojelste] Lenele WEMMmA dodAE &
AREEY FEE, EOMEC oA olud HEEVE HEHICRA dete Axe B
WE &ARlst=z gleh

HAMBES A IEstE ((EHIBEZZA = Bechmann, Danz, Ehrlich 5& & 4 9lth
Bechmanng FEFKRe glelAe] i HES NHEERYEIE | (empirische Absicht) 2}
2 &b MO Danzi: o] & REBRYSER (ein wirtschaftlicher Erfolg)ell aps 2l BE 2tz

o
rir

(106) Flume § 4,5, §.5,7.

(107) Lenel, Parteiwille und Rechtserfolg, Jherings Jb. 19 (1881), 154f.

(108) Lenel, S.198.

(109) Lenel, S.250.

(110) Bechmann, System des gemeinen Kaufs nach gemeinem Recht, Bd. II, S.1f. 9f.
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&0 W, Ehrlichs HHEERE AL [ERAAEREE] (ein natirlicher Bindungswille)
Z (78 vE EBREER) 74 dx s BE o8 HEd Bed BAEIdie
zu jedem echten Versprechen erforderliche Bereitschaft, sich an dem Erkldrten unbedingt
festhalten zu lassen)7} HQ3dtchz o}, M2 A HARWRRRN FAMsts BF2AE
Kellmanneo] glx}, 41®

(iii) Lehmann-Hiibners EBTHRAUEES TENSE AME 448 BEOKSEA
32 i (die auf cinen bestimmten wirtschaftlichen, rechtlich gesicherten Erfolg
gerichtete Absicht)®¥zlzn %o gy H54 AL stz 9lvt. Flumek: o)l g Leh-
mann-Hitbnero] Ffgel ofste], RMMIHRS ka2l 2o) oby HBTRWG, AB)E 9
on 2 FERE Aolztxn #itflsty MEMWo R REY EHOFE I FR Ao etz 3
£ Aol F o EfEYe Aolztz watxm glg, 1Y

Lenelo] itz whe} zho], JREEMIRS HHEESL 28 TR @Ad: »
HE A8 Rze Aol —fmBRel e & 5 & olth ol @ HelA EHHKS
o BRET —H BEHRR Fi A Aol zx 3= Aolet. =z v Larenzz} A4
3w whoh o] [EHFELS BN E HHA ¥ (rechtsblinde Figuren) 7} o}y 2}
& SEECSte BRI ol ste] 5] AR FAE BEE A EREts &%
i Mol ot wrEtA] ofwl AbRle]l, WAL WS, HEAL KEE ZEsI o} 3o
(bekommen soll), =g o] 8] & E%(Sollen) & (A% #%(rechtliches Sollen) gtz =
Hel FERESESRE Bldl do BHEENS Mfdrze 44€ ¢ Ao wehy
BRERRZL BRWFl Al ZHR 2 Q= Bhkol wel FREY BEE B3R g3
Zojojok fekm dhojof & Aolch M7 FE FWHEHETOl ofF UAem o H-2 HEHlE)
date] A 4 glE BaE ok 2Eol % 5 s ofd Rl BETR
of Fe=tE FlEste A2 BAKS E%el . Enneccerus-Nipperdeysl =@ upe} 7
of HAHRREEE [#E EEllaSdAd £53d o+ Jdor HENEBESS A

al

(111) Danz, Die Auslegung der Rechtsgeschiifte (1897), S.33.

(112) Ehrlich, Die stillschweigende Willenserklirung (1893), S.3f.

(113) Kellmann, Schuldverhilinisse aus sozialtypischem Verhalten, NJW 1971, S.266f.

(114) Lehmann-Hiibner, §.24 1V 1b.

(115) Flume, §.4,5.

(116) Larenz, Die Methode der Auslegung des Rechtsgeschifts (Fotoautomatischer Nachdruck
der 1. Aufl. von 1930, (1966), S.45.

(117) Flume, §.4,5; Staudinger-Coing, Einl. vor §.104, 16 #=.
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FoRE 7] ub st Feagetchz Aol @R BEARCGRHRCl ¥t
(B) &/R(Erklarung)

@) Rre BEE AHdA BT & d=s AL #Re ZRBES KRl
FRell HoiE = BT AR BES A3l o8 AXR FEF 2 dd BEE
el Aol g (Geltungsgrund) & 2 22 HHGol At B BEXHAAE RTE £
2 RLWELRS KBS 9T FRozAS Fikwe 7 Eold. ey FRIHK
o abyl FROl o she] BN (SHEEIME(Vertrauenstatbestand) o] GRS Rl o, w
2 FRER oet #RE BHEY KBFE (Offenbarungsmittel) o]l Fi@g 2 o] ob
Bb ERCRS Aske] Mgoldh. ® AUIEFE TREES #R —#HE ] (Einheit von
Willen und Erklirung)& 7tz geh. s Eskel oshd #pe 29 S#d RLER
(innerer Wille)e] #HT-Hrol A38% Aol ohvr, o318 HEe FRG @€
(verwirklicht). i [EEET](Willensvollzug)el o, FiEE #kgel BIle =, &

ol 9ste] FRE wrl BEMWSR BTl FAxA g (willentlich in Geltung gesetzt
wird) 22, HAELR RBifc BES #RSGd o Zo] fFEddz MhERKE T3+

(b) WIRrEEFRR S} BRNERERR

(aa) # &

(D) 19fHE SRR A= HXEH Formireiheit) 7} 1A == IR, BEFRR= U
) i BRHS 2 (ausdriicklich od. stillschweigend) @&l d 4 Qo= st= R
XECHyol fek. P BGBe] EEES oot Rl web LT T2 A [BEETR
= R =l BURMeE st 4 9 ok (“Die Willenserklirung kann ausdriicklich

+t,

f

Io
rL N
ﬂ

oder stillschweigend erfolgen.”) 2k o= Bi%el HEe TR =& BGBE A%
Gebharde] B{iei% (Vorentwurl) Ho0fes ME9I@ MiEel e 495 Adazni,
BRTE, BERTE 47 299z b 25 b ded BMrmez, =k EE
FE TES| A S (TBel el MRMeE Yokl + dvhistn & o 4
AS BES doleh A9 AEHES oo d e Yk fiEge Az Tz g

5 (O 299 Ml ANAE BEEEe aHel: MEMS BEEE Basd @
BEERS BIRN =& BFMd A9 5 9oh(@ Zum AbschluB cines Vertrags ist

il

L‘E

die iibereinstimmende gegenteilige WillensduBerung der Parteien erforderlich. (2) Sie kann

eine ausdriickliche oder stillschweigende sein.) etz HEstz (=9 ~EEE SUHE).

(118) Staudmger Coing, Vorbem. vor §.116, 3b.
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a2y Qo 4= BGBELE 9 & #2F& A (die zweite Kommission) &= SFIFE #72
e 270 Y HEHEMERS 2D Aolet o] AAEsie. 2elEE BGBel: &
BERE MR =% BRMez getad 4 goke B R . 28dx 9
A FRMEERT Y WRNERETY MAREE S0 A2 oMd. 549 2 - A
Bile A4 BEETROF RN =5 RN E et S 44z Ao BRm
BERTRY BRWELRRE #Manez stz g fitmez Coing MRHE
BHERE BEERTRE 23 g3 g, 09

(i) BIRMERERRS BRWERRTS #Mad 33 B

PRHEERTY BRMERRRY #MasEs 2 Az o &v LBH(subjektive
Theorie) & Z#H# (objektive Theorie)o] #3718tz 9Lt}

D TS

2 fURIEEZ A = Savignyst Enneccerus-Nipperdey & & 5 gl

Savigny: HIRMBERT S BUROEERRE o4 2ol @EAlstz 9. F (&R
£ RN e BURKN RRY 7 o shubel B 2 A o] BEAA = BB
2 EAY 4 9= ##(eine sinnlich wahrnehmbare Tatsache)g 53] fiEpe s #
e ook ole g WEBTFROEE F M Sl 7 U BER o] RMTERS R
el e dalste Hauwks 7B gleloh v ke s e thE G I BEY
FiRel 2 o)) Bl BAvE ARz YA, o Hieldd BES #IBE a5 2
g Aol vk &Y A BERRE MWIRMJel =t F2x, ®REY 4% oF MR
gylol g F-Erf. |02

o] & EE|HM-E HFE Enneccerus-Nipperdeyel o} 3hed Al g R332 vt 5 Ennecce-
rus Nipperdeyt cf&3b o] =aba gloh, [RRERH ) R w=4 HE 0§ B
B FB et 785, F olu T BE ®RE F-ANWEMNLR 3t TH(GERE,
FE)l o)sted Pl ot gt HEEEE 28 F—KWeEZe of BHE
BxReA Rl 22HEH ol BES HEE 7 dv BV TR st MEmo=E
%78 £5 9l oFEBY1T % (schlissiges Verhalten, facta concludentia, konkludente
Handlung)). %= ol¢] we} HEWEERR MENEEFRRE BQH. | 182
Enneccerus-Nipperdeyi= [[E#9% B 3%~ (direkte od. unmittelbare Willenserkldrung) 2}

(119) Staudinger-Coing, Vorbem. vor §.116 3ff &=,
(120) Savigny, System Bd. III §.131.
(121) Enneccerus-Nipperdey, §153 II
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[ B3R (indirekte od. mittelbare Willenserkldrung)e] et= B2t wif& e @M
< Y A= TWIRME BRI TIVRMELFETR #he ®8ag o q4dsiga o, 122
Langes [HE#HEE&RIS THER =5 HEMEERR (mittelbare od.  schliissige
Willenserkldrung) 2}4= #¥-& (AT, F [FEak= ub)(das Gewollte)7} FiRgel =7
FHRE 4% F #RUF BkE 0 e EiEM Ao HHNE A7E EENELERCR
gtz dtz, Bakd wiol A4 BEIAA Gz 92 2R, 75 =E HHoEE s
£ (gefolgert) A% 5 ME/L EKE Tobe] RHS & ATE MEWD =& HEROHRL
FRe g, 02

KBS Zitelmanne] o} sbe] YagE glow] Bl7: Lehmann-Hibnere] o]ste] Scfs] s
o+t

Zitelmanni= [R#EEFRFR o & 25 %R (alle Erklirung durch objektive Erkla-
rungsmittel) 3 o}l 7559 FBEIL LAREITOl oshelE, M EE BRI EYES 0
ol oelE, fEfES A5 ol olwl FRFE (Erklarungsmittel) 0 24 s o Gl
fifSel 9% RRE WIRmelebn dtx, Zeld wds RRFE osteiA st ohet,
fafEel A% HEfga oste] #ERMCe 2 (schlissig) &= 71eke] f54%el  of ko] et
ol A= FRE BRI st ok 4

Lehmann-Hiibner= F#32 F5ol WiMtikel A BAIPHEC HERT Zolv, BN
o Hes EE/ EfE A9 HHF g zeglels 5T dvlE sHAE 457
duh} =5 kg stz A Fa gy Wl o’ i LT ok s, FAIMe =
EROFERTR oste] fateiA e % 5T #R(unzweideutige Erklarung)7b BRI
FEETRIET o, 0@

® WEaRENe Bk

oA F ofmE Fhrol oldte] of W wAEAHY HEd] sl B RIS
=, BETRAE BRI (rechtsgeschiftliche Willenserklarung) o] f¥7E5& $13te] AEHival
AL oh ek 10 BERRe PRM(EEN 25 BURmGEEN HA = e x

(122) Enneccerus -Nipperdey, a.a. 0.

(123) Lange, §37 1II 2.

(124) Zitelmann, Rechtsgeschifte im Entwurf eines Biirgerlichen Gesetzbuches fiir das Deutsche
Reich (1889/1890) 1. S.93.

(125) Lehmann-Hiibner, §30 II.

(126) Soergel-Hefermehl, Vorbem. vor §116, 10.
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Poteld  glvk EEE BEERRC Aol 44T R a7d 2 A o7 A
sb @Ee] BURMEERRE a7ax 4 Avde, FAlMmez RRNEERTIT #E
Heh BRMEERRY BRRERRRE 2 BEEKRA dodAde offa EHRx gl
el W& @A HAiEel slolAlel BEELRS] BME Setel f{E}F gloh 40

©) BTRHBERR

HREERR B 4508 A Aol gleng, o474 53 BRHEE
Fnel #Aslte] a2 ok

BRTRHELE WRHERA 98t #RE = 9 B oh e, vg & nEdae
7t elel g doz EEGES & TYESL, AL AuzpiEd A fade vhrdel o
EoEs) 3 fTme 22 o] 2wl BT (schliissiges od. konkludentes Verhalten,
facta concludentia), & #—%kpozi d& B BXIAAL 22FE o4 BEE #
WA e 755 et s REY 5 Yok F ojw Abgo] AT MRE T A BIRMER
VEoshE A4l A 5ol TR0l 2R A% E AR ZEREE Az A
Sa e #EHI(SchluB)¢ Edglel & 4 A=H THRE st 297 A old¥ #
AGERD = "7 gk TRE #ETRS e, <o § HEmITR o3t BE
7t FRE T A7t WRE BRI T R o & ¥EB&RR, Willenserklirung durch
schliissiges (konkludentes) Verhalten)o]c},

LUTFelA s BRHWERRTE MEMTH (positives Verhalten)o] o & A3} g F
{Ef%(bloBes Nichtstun) (5 {kER, Schweigen)o] o3 H oz vio] 4d Brl2 3ot

!

S

(aa) {1:Bk(Schweigen od. Stillschweigen)

W= Ao Wt s FRFER(E FRTHLE I 5 ook H H=ifel 3l
T AFdE RIS BERRE BAT + o 289 HEE BERRE BEL
ol A= A& Zldol deh. F EHMET L thBel AT BEY £Hoz, F 94
BEERY BMBREAc2 #HEE F v 25w e Rraiz 2 ¢ dd. &
of BEY Rz 9 U7l Astel = B deld FREHEAY BE 243
E HHIRE Feige] dojok dhel, ol @ HHIT diflel v AfolE, hEE %(Reden)
I ol FRALBEY 7 slvh. TTh#e] 9% #/RJ(Erklirung durch Schweigen) & M&F
of 9% 2R (Erklirung ohne Worte)+= 2ol 9] &t %77 (Erklarung durch Worte) s} o}

(127) Enneccerus -Nipperdey, §153 II 1.
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272 goh 08 ok [ ](Worte) 2 2 AHAgte 2 FOREHE I 4+ ded K34
RS ofoll RTFELHEZA ] HILE Fosle BHIG FHhGol glelok avh. ol 7 Hehl
g difel gl R RS REHT ohdh. EETRIER sldAE TR fEA
ol Al ThEVE TR UAT T Aok fIA BB e HEEGAA FERel
et o ¥ RERE Kl BRERE 2y dx s 4oz fbAY RRE AAT
T fioh FAIMS R G5 e &z oo Hste] Agd "ot lom 29 e
A FRE MREE ook U obgb kel wHERC ke RRE Edx e
forEel ArhEst mis KHTT (Verkehrssitte) ) {5353 ¥ (Treu und Glauben)o] w}e} &
L pREEAC] WA T BES BTl wheb (RS 346k 2ol REREE RRE 94
A BlEmeR T ook st Aot e FRE H F gle Aold B0 fiA
A AL FHEEEO] EEMWERMAS 22 v A5, —HY e Ha HEEY
B Kol BEFRE MY 5 o

Vo] o @ FRi Mol AR BRE 2Ty Uk A9 WRNEERERE o
Fohw gl A4E Adent AA WEelel, 2 B WRNEERTY 14
3} 7,

Eo] BEEKRZ I 4%, FAle s 242 (M (Zustimmung)e]  FHEFERo]
v i [ (Ablehnung) ] FE#Ro| ol hato] el #irel gk

HEEe FRWe 2 e AEZ 2y Jo(E NEsls & Agste Aoz 2
oh] “Qui tacet, consentire videtur”). ejut ZEES BEL22 72 $ol = B
2 Hojok Frtm greh, 130

Enneccerus-Nipperdey 12 1= 8t o] 4] 2 2]-% 7 $-o =(im Zweifel) $Hf1S o n]3c}
3 @b & “Qui tacet, consentire non videtur” ([PLEEsl= £ @B Aoz Bolx
A gk HRleH, ol Ae Rl opds peidvkel s @R nE wvh
Lehmann-Hibner = [3; - ggidizge] glelA e KAIWe 2 &I(“Nein)2 1
ofok ae] hERE —HRS.E RE == &3 (Zustimmung od. Genehmigung)o z M=

(128) Flume, §5,2a.

(129) Flume, a.a.0.; Larenz, §25 a.

(130) Enneccerus-Nipperdey, §153 III, Flume, a.a.0; Larenz, a.a.0; Lehmann-Hiibner, §30III 1.

(131) Enneccerus-Nipperdey, a.a.0; Lange, 8§37 III 5; Lehmann-Hiibner, a.a.0.; Wolf. S$.73
usw.

(132) Enneccerus-Nipperdey, a.a.0.

(183) Lehmann-Hiibner, a.a.O.
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et (Handelsgebrauch) & f##Eetx @eohz doh. e o FISASE AER B
ofo} dtiz @rh, Lange"™x (hEbe FEEZ 2 A 2o iz 2v Ao ¥ 44
otz g, ok obel dEE) ASole EES miuEL @etA WA FES
Aol AL kEMmeE 2Ry WEol 2nE MAS WM RV Rl
vleta a2 m =g o)2 ¥ AMES REAA A%z AL EEASFE T FE
o] 9 Afolnt [MER FEStF Atz doh. F ERME LMEL K BR
ARz 9 Aol s B e & e ke gl Afeldst e FER
otz @atx glch
ze) 1} Flume® = phite JRAIR 2 [R#FRI(Nicht erkliren)o] ] HE=E {Eiix o}
Yz doh. 2y kel #5518 doigel Zlete FREHE HE Afde WS K
Ao 2 RES L9 (Kl (Zeichen der Zustimmung)o]ebir geb. whebA “Qui tacet,
consentire non videtur”9] #ifficl = MEE F dow el RREHKE e FS
73 %o Wa)A = “Qui tacet, consentire videtur” 2] FERlo] @M= Jx &tk = “Qui tacet
consentire videtur”¢] A& “ubi loqui potuit ac debuit”(M¢g¢ & 4 U=z =& AA
ofof gtz A¢ Do Afels AEE bz @vh(F “Qui tacet, consentire videtur, ubi
loqui potuit ac debuit” g @ + gz =& YAolok st A folE, wBstE &
£ @AEst= A2 2 Boh)). Soergel-Hefermehls #jal & Flumes} 4 2& 7o) stz gl
T}, 138

thdle] BEHRTEA S s Migsteld WMeZN Y BB WREEE HE
e MR #fECl FEde Ao ze IS, LB BREERY NG
(innerer Tatbestand) = zZ+F 3 glojof vtz d+& Ho| MEFYEAI of. = Enneccerus-
Nipperdey= 3" (L BERRS AIMOE 4 (GuBerer Tatbestand)F vt of et Jifky
s zhga slelok &0, 44T MERBEA  HETRYEE (schliissiger Ausdruck)e &
AEE T e R BE ZRBEEE /M2 Az 29 kel AT REY
BELRREA & 6 == AE2 #8Ed Aolsx e FEista e 4+ ErRERy
ool vt BRFREA hBE A Eid oz Sob ol NlmEeFol sind A+
& M4 g BRFFR](echte Willenserkldrung) =  $i7£5%] @=vls 3}, Lehmann-

i

faal

(134) Lange, a.a.0.

(135) Flume, a.a.O.

(136) Soergel-Hefermehl, Vorbem. vor §116, 10.
(137) Enneccerus-Nipperdey, a.a.O.
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Hibner*® = phgkg 7l 28 slold walr&(redensts H) el #d HiHE 4= 9l
HEl Agolle HMREHE HET 7 dod, =& 271 29 kel iAol oste o
A T WERERY RAoE BEMS! Aolttn & Eikstz A ASde TR
il FfeEstl dha @heh SRRSO FRERl g A+E BEFRE 23X gz

glt}. Lange™®® ¢ (TR, <43ld EHIFEE (reduzierter kundmachungswille) S} ha4k

235 58 (Rechtsgeltungswille) o] #7585 2782 o, Larens®9 = itk 49
BFIRRA 9] o] L] Rl FistA 9 2%, 29 TEES 3¢ Aol FIEi
7ok EFREEC] 93kl JidE = gl Rie] {FAET B9k obvel thEEsF 2o B
of 2y MRE  dvtx L EEEtE A& welnh, 29 S EATANFEREZ
2ol A EF3E (zurechenbar) & glcks @c}h. Flume & Pk sl WS FHRLHEEA
o] o] PEERe) WRE BRlstz i A feleh o) (LR NEHMGRY BB
249 BHEFR ] (Willenserkldrung als eine finale Gestaltung eines Rechtsverhiltnisses)
o) #RicHiE A ota #ekx 9lvh. Socrgel-Hefermehle Wi EfEe 2 fTHREEE &
Tk gl 04

ElEe] #i#E 53tel 59 @ife] AT s AT BATRMERY Rz

B RRIE HiEel & Eul ohvE BMERRY REMEMHE 25 e Afdn,
e MR BEERRIZE 23 vz & 4y w9 Larenze [T 98 #E
#R](Willenserklarung durch Schweigen)=h-8 14§ B/RAYZEFTR (echte  stillsch-
weigende Willenserklirung)2 #2353 glc}, 149 Coing 402 hBhel] o] % 3 EFERRal o}
ek flel R¥se HEETRE 9 FEFR(Willenserklirung  durch  schliissiges
Verhalten) & 48 BEFRE 24 ¢gv. 5 CoingS 99 ¥ A%
EERT SlolAlv RRE7L HREEE Iz lged, oldd miEst thih w=
7 etel HEBTRITT Rl o) she] RIF QA2 7 ol o} 2ol BHA FEHol 7] 5hod %&?%3«‘)‘(%7}
ezl ohA Rk, MRS waobw ol @ MIEEAY &HL [FR)(Erklirung)el] 9 &
Aol otz wFel s vl oA BEFRR(Willens=Erklirung)z 2 & g
oz gt BURMERERE B TRRIE 2s A& [#R](Erklirung) 2tz a1 =

(138) Lehmann-Hiibner, a.a.0.

(139) Lange, 837 III 5 a

(140) Larenz, a.a.O.

(141) Flume, a.a.O.

(143) Larenz, a.a.O.

(144) Staudinger-Coing, Vorbem. vor §116 3 eo,f.
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o BMEHAEC Kadz a9, 223t Coingd BURMBERT = RENA HEHW
o] 9 FMEH | (WillensiuBerung durch schliissiges Verhalten)o] gh= uhg s23
At gk 7ol A= RRES BREEE Mz THESA G o oA ¢
T BB RBoR ¥ 5ol v BERRGE WRNERERFY 2onz R
RN 2L BBV BESTG 2 so. 2o v EATREMNERESY BRNERTRGS
BERTRE 2e AL REA gorzz 599 MR WIMELRRE A4 3 BERR
E 44t gl ‘

Ao A 2 upe} zro] LAY FHERRY ABWELL 23 Qe 7ol ak TRl
% MRFRIZ dh. zov o8y BERRS REMEGe 25 AR 2 UR
of et e Pkl HEdl ootd BEFRY F—T BENFES Fd5E 485 o
=R RRWAT A LI o slel EMRES 19 KEEEE #RE Ao 27dE A
Foll o kel st BEFRY A—F BHEKEY) Fo48E 3 $= gl

e Aol el EES hEE #EH(Fiktion) & 53l 2AH HAS BEETR
= #Eske gleh. M) BGB 1088 $20 #5235, H4150 B2 $237, H458HE H1E
2, GEREIAE S MR AT WMEE MB) 91 & dols 2 kel HE e
BRRe MEME = 2o olvh, ROME S541606 59208 5523, $4961 #5270, #5160 H1HE
23, #1943k, HCBOE®IGHE) H362F H1E, $ITTH H20ES ;S [HEFEI(Ge-
nehmigung)e & w3 ¢ o},

EFRBIT ZHRET sted 94 BETS Bl FEFRY Bok d 3= %EI)
FolE s 459 Tag e FAY i@ o g B I(Schweigen auf kaufmi-
nnisches Bestitigungsschreiben)o] glch. REAMIY] ZEMo] QlolA] HdEe —Fo] #F
filel olvl MR 5FS BONAEST FealH (Bestitigungsschreiben) 2 w#Efhstel o] &
HI#GA A 2l Ao, o B AZe] nEEGES NAT MEde] BRA ASd:
FI#)5 5 Bestitigungsschreibeno] AL REFE waof oo wtd olo] ohabed phE:

e

(=]

= ol RYNE L Bestdtigungssehreiben®] A9 2 frgdc. S99 SRt 2=
o] 2] §F Schweigen aul kaufminnisches Bestitigungsschreibeng- Bestitigungsschreibeno)
e RO E B3 9l

oj g o] YBFA BREES RREMC sl Al s Ea HEe) Y 5kl
Aol Me MEFRRS o] Nukstel BERRY 2 MRS QAsE 497 oy, 2
Ay AR A2 Bl ke BEHFRA #drgte] Q438 Polx thBte] BEFERY
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HEE A5 He AL ohdEe Holrh o A% e MAAF BEERIZ o
e THEflE 3/ERR ] (fingierte Willenserkldrung)e]eh, o] 799 AR 24 &
HEE w2 FRIETS HE7 (normierende Kraft der Verkehrssitte)o] 7] 8ho] Bg4: 0],
EHAEES TR 17180l 715te] BAES: Zlo] ob v} Larenz: o &l 3 $ifle] I

£ [FRo] HA3LE Mgk (Schweigen an Erklirungsstatt) =2 [EeE® L% (nor-
miertes Schweigen) 0.2 H a3 gldh 09 Flumel: o] AL MEMOE FHIE 75)
(rechtlich relevantes Verhalten)e] —fo g shebslzm ¢ o}, 149 Flumew o] ALY
B “rechtlich relevantes Unterlassen einer Erklirung” ([Epyo 2 kol EFRY K
fER ol v AR THMMERTHMMR] (inale rechtsgeschiftliche Gestaltung)ofl 7]
st A 7b ol [8hbe) 72 A o] FfEf5](Unterlassen als ein Verhalten)o] =@ 3%
# ko] (von Rechts wegen) FFffe] 7)stol Aotz doh. ofdE ojef @ B M
< [PEfRel ol mEFR)S FAs QA3 [mylstelof @k HiEel B$d LA

RAE EHEET WA B (gestaltender Wille) 7} of 2} THEH{E](Selbstverant-
wortung) (Flume), (& B ] (Zurechnungsfaktor) (Hiibner) 1" = [ZEEH (T |(Vert-
rauenshaftung) (Coing) ¥ o] e}, o] 2 g FiRle] LB S HEFRE F2:= 2F9 —ie
BRE S-S MR

(bb) PLERLAS O] HEEFEYTTARCl o @ FRR(Erklarung durch sonstiges schliissiges Ver-
halten)

Larenz= FRil@d whob 2ol MiL@te] o @ BEFRIS 14 ¢ BURMEEFTR (echte
stillschweigende Willenserkldrung) 2 25, A43 HENEEEES EHE Rss A
= obd Ak, A watednl vh(das gesagte) i Pt wpRYE 2ol KHE o
WE HEHRMEER N fle Ao 24 Mo R 94 BHNEREE £
ot BRREY(positiv)el ol W 1745 =t SREMERRS WRUEEERRz H2i AL

RfitE dovly] oz stdA, [F1Eke THEITR) 93 F73)(Erklirung durch
sonstiges “schliissiges” Verhalten)zl= FZEE 23 9o, 19 g2 AfgolA = w3

(145) Larenz, §25C.

(146) “rechtlich relevantes Verhalten”s] 2+&te]= Flume, Das Rechtsgeschift und das rechtlich
relevantes Verhalten, AcP 161, S.52f¢} Flume, §10 3z.

(147) Hiibner, Zurechnung statt Fiktion einer Willenserklirung, in: Festschrift fiir Hans Carl
Nipperdey zum Geburtstag, Bd.I (1965), S.373ff.

(148) Staudinger-Coing, Vorbem. vor §116, 3f..

(149) Larenz, §25b.
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[R474%) (Nichtstun) Z phBRel o @ FREul obvizh [THEEMIQL HEBTHY/TF% ] (positives
schliissiges Verhalten)ol] 9] §t F£RE BURHIERZIIRS] @il 9+ Ui 272 &

() HEHITEY 9% BEFTR(Willenserklirung durch schliissiges Verhalten (od.
Handeln)) 159

Savignys} o]v] 2§ wkgh o], HEBE WA BETROERE 2R #RE ®
—KMBELE 8 TRV FEOERRA dstd A4 #RE F U B opvE, &
—KHLRE o) BRY KH A AL BHWLZ AT BEE 2 Fo RKEH
avtm g HAA S = 78 2 HEBTRTT s (schliissiges(konkludentes) Verhalten, facta
concludentia)e] Sjsl = KEF F Slvh 2 HfMFIEA = Florentinus®] #HFiEE
B A% D2 14.57¢ & Atk §F HERSHUME TR SE/ e 3
Ao A4 WY AT dgshs @B U A, olud AlF e
BEel o shel 2 FIFol & geb MIRE S WREHI ERY Ao 2o 5 FTFY X
ek RiHC B 178%0) 9) 8he] HEMTAY o = (schliissig) WBERHAMSY el AF7t o) F
of A}, o) e 7 HEMTNTTRRA A% BRFETRE HAEEAd oA s A5 FsteiAd,
Flume: #Eir9fifel 98 BREFRY a8 4L2A bt 22 A& 2 3o 0%

D HiEme s ®#itsd #BfFe FAAnanspruchnahme einer entgeltlich angebotenen
Leistung)

HETITREC 93 BEETRE B Rl A HEGEEMGR Ky A% 5
AT L o BfFE] KifTE FR st faffel X KEC] olFeoizo] gle)
ArghEo] o fAfHE EE FAT & JEF REHA e A0 g ol E AR
ol A= Rt (Angebot)ol FIElE HEIHITR(G AT FATRO o 3tq HHruh
WRATTRAGR 7 oo e, Bl Ao gaisieol wo] Fof A& AF £do 2 W
& Aol HFoaM ({HGROMEIT Baste, od &3t &de e REE X
& HHE e "o A= - AelagEd A s HEe] BEC wEt ol F MEdes
A EEROl B, o Atghe] HHe] Bl B¢ =& 28 HE FRHEES B
A E Sl RETH T BHTRS 2L HENTRA ookl BEMERIT K
3o, ool Fdlel 2+ HEF =T EENS XKEHE ¥ 29, Larenz: EHE
Fe# (StrapBnbahnfahrt) == SFBUEF|AH (TEEESEH) ParkplatzialD o} #-¢ BEFER

(150D Flume(§a,3)" Willenserklirung durch schliissiges “Handeln”¢) 8= ®£H & 2
(151) Flume, §5,3 b.c.d.
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of ot HAERfRS BirE FHERsH TRt @RIl o 3 (RERMR (FERIRAME )
(Schuldverhiltnis (Faktisches Vertragsverhiltnis) durch sozialtypisches Verhalten)e] 5
Ve FEch ol B ¥ RERERGIITRES Byl AW Bl el oln] wra wk gid)

Q) HEBRIITTRE o3 MRl = BT 5 ol BETEY BRY KRS 9=
B TS KB (Betitigung  nichtiger od. anfechtbarer Rechtsgeschifte und die
Genehmigung genehmigungsbediirftiger Rechtsgeschifte durch schliissiges Handeln)

Wl AT BRY 2R AR EEGRE doeaAq dutdd 4 JdBR
1AL, HETIES] —RRAOZRESD 324900 ool A& OB BEE) A2 Hhistodok &
o el AR RS BRAIMSR MBI gt oA F glz EHM
REGHRG A ol efol ol Rl F Slh. zelu MR —HWARE —HHoR  HEETT
feell oldte] SBRRE = glom, BT 4 Q= WHEAHEE old 93t a@R™ & dot
(BE 144080, =7 RG] B q HATR] A s Mol o stol &Kol
o5 F o (ER FI82AELLT).

@ gFIRiEol 2§ HEWAY4T A% (schliissiges Handeln durch Klageerhebung)

drell ojste} EERH FERMC] BERRE BiRZ stz el A FRME LR o
o] BREFRS #17(Vollzug der Willenserklirung) 0.2 o] Fol A= A $ol =, F Fl o
¢ EiRe] BEFRY BEURS TR Ao, FRBEES HEMITRA o BEE
Y ek ol Abgho] FREA ol d Y EAMEE BRI Ao, ks
iyl Bu == re D T ok Br deinisl g ASL Al A HMER 4
o=, B BGB 816fF H1%HA oJste] Aol MEE AR =Helrl AdA 27 ¥
MERAEY SIS BRT £ oot 2 2E B Fidl 9ste] AdA BMERESIEE F
Reholehd, IREAR G SIEEERS e Al M TSl dldted HEBYITRA o K
Be g Aoz & 4 glrh

HERHOAT RSOl 2 stel BERRZ BRizdhr] SelA s, thitel 2% BEXRRAA R
upob o] FUREM - ARERE o BEERRY NHEMESE 253 glojA ok vk A
of j#tol o, Enneccerus-Nipperdey: [ZEBFE & ZHRENC v BEXRI A
oI & fERIE Bl v ArelE BERRY HKRE FAT F dd 2 o B
B 28z 4 BEERE JAE G| FRER— M st RRE
el FHEE BHESY. ez #EITRA H3tdE MHETRT 21 93T R

(152) Enneccerus-Nipperdey, §145 11 A 4.



EEHNTERY HIE ~— 155 ~—

A BREFRE A48 440, SREES #REMC UAZ Festdd A folw
AR BERTOL D2 Btz gt Flume™Vs THETRE & &7
IE MBS 5% E1Td 9etel M (Rechtsverhiltnis durch Vollzug) & 7
Bz she g Bilste de A9, 2 HENTRE BANGRY BRrBRG S
(ein Akt finaler Gestaltung eines Rechtsverhiltnisses) wetd A FHEEFRZ =HA
EHEOBEERRL chiol gk, o9 Abgol 29 F/E #HEMITRA AQ BEERR
2 oA e JiEE SV HEel, olF FMEA itz =A b #ERTRA 9
¢ BEERE & A 22 ABE 29 7R 93t # A4 T2 AA=, o)A
T BEFRZF obdstn eb 2elz THENTR o3 BERRE Bilmd Br
RIBERT 4T B (bewuBter Akt finaler Rechtsgestaltung)elw] ol 3457t A tol &}
of HEEIMIfTIBCl A& BMEFR ABE B TR TREAANL 29 17559
(Schliissigkeit seines Handelns)-& #isl# B3tz 9= 4% <HobE4 |@sd =
Walm 9ok, 2 o] A¢E MEMTRC oA BB @Hste “konkludente
Handeln” 2 & %235 ¢lv}, Larenze} Lehmann-Hitbner ¥ x5 FEFORS NI EH#-2 2
T HENORTE BERARE 2a 9ok % Flumee] uwieh 9o £ fi, & Florentinus
o glot Bz HUtR Qire RA, HEmITRA AT B =v BT 5 e
HEITRE S B, ARdEe] Bad BT AREA iR oA HEETRT, e
fifel & BEERRZ =8 BEFRY NEmEGE] fFEstoF b

HETTT R A BARR s #ENEERTE 58 BEERZ e 2o &
99 @Egeld. ey Coingd ol & 5% BEFERE 2z gz “WillensiuBerung
durch schliissiges Verhalten”o. 2 ¥-2 3 vhed #a A= gidd »F 9l & Coing
TARIS ERel dlolA o BEMBBBETFER(E, F F30)d oJq WEFRY WAl
(Kundgabe) |5h-& MERRE B@gsta sleh 0 S ZREE HE: #7849 4% 3 @&
EHBRERYS BERRE Eoh & TBRRMERERI s TRE SR
BREE ANz f7RsA o8¢ BEEEE WRHeE RR(erklir)® 2 gx 7| ey
Hkor RRHZ =AF RMWMERER 5 A3 BEFRS A5 7ihAs R
BES PURMERRZE o2 ol F BEFRRE ¥& + fldx ek O ok “Willens-

(153) Enneccerus -Nipperdey, §153 IVB.

(154) Flume, §5,4.

(155) Larenz, §25b; Lehmann-Hibner, §.301V.
(156) Staudinger-Coing, Vorbem vor §116 1.
(157) Staudinger-Coing, Vorbem. vor §116 3e.
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duferung durch schliissiges Verhalten”& f7f5%7t FEBEEE Az 7RG 0= &
ol de PIRHERFRS #ornz BRFRS 2ol HmMmez Ridtel ok geba @,
2V BRNERRTY HETRA A BEERY BT 5% HORESelbst-
bestimmung)ol] 71 ¢ HEMGY BEdy BMOREGTRe ddAe 295 & vt
WomE BRI 2ol MEMTRC oY BERRE AT BUERE 1e Rl 1E
g,

(co) BEBFER7L obd HEEY1T 45 (konkludentes Verhalten)

ol B wkot o] WEFRRE MEMTREA dtd dstdd 5 . 29
o 4R HEBEY FES HE e 2E MO/ T B
e ojw Abgho] fhAo® FhelF {TREI AT ME] MARREE MHx ysidxn
) b 176 & HEBTOTRE Al AA 2 TAEA BREE S FREMe
W FF= Ak ol o] [—FHEMHE L EAIEI glolA A7 H=HAA B
B gloiA e HEE BIRE S A%, 9 WEE 943 BAaaanREs 9
T E¥ ol et EHE &+ d=F 7B, ety EEHES 287t o
H BEEE vhA 27F 28 BRTEOEES RTT A4y J95% A& atde

B0 R 2estd] f5REAA AA 2 HEBTRC HEgsts BETRD
BEZ st ete BT ERME] 8ol Aot F=E) FRE 23] A%
o olald BE AR AR FF%td BRKRE ¥ A0 g & 4vd
BT RE BEERTAR Awdte 497 do Al o8¢ A= RTRmERFRR
o iR stebetx ek ey ol @ A fele UAE BRBRI FESA G2

ot ZCRERS (FEC R Roldh o Ao FREEM BB 7

HEERGe] obvet o TE)o] F=HEA EHEAZ IR 5 F=HECl 29 TH) 3
Bt BRI BRItk oY@ Aol oA B=EE ERERHE(Vertrauensschutz)
b EAel g AAR 1THEE 28 @ BEE M2 R¥=ve £45 A g Coing
U2 HEMECREE A S it RBAWS e B E BREES o ERBES K
el MR = EEERHECIS oA @ e BREIRY okvn vul BEFRE
Bl Foletz Ioh. BEFRRSGE HR@EA ol A 2 HERR HEigs Ay o
Zoha @k EEERRY HRE RrERed 1 Add Katel, S HEINGTE

(158) Staudmger Coing, Vorbem. vor §116 3f.
(159) Staudinger-Coing, a.a.0.
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BRe Magde] AU (Vertrauensprinzip)e] 719 el gz gtoh, 22z {7E& 7T #lm
fifsdl st BRFRS 2L MR FES 2 A& THEHERA  dAA9 #Emm
a0l o & EH8H L (Vertrauenshaltung kraft schliissigen Verhaltens im Rechtsverkehr)
olgtm F=x gloh. EWEEL BREFRS ol #E@d LMstz g7 A, &
BiTfeol w¢ BEe]l 2EMSE EAE Fv vt a9, 53 @ikl 218 BUfl &
¢ HEe @A 2 fiRvegz @

Flumez o) A& BEXRTRZ 24 ¢o, AREL TR 98 BRERWIl
lenserklirung durch schliissiges Handeln) ¢} [@513Fe] “konkludentes Verhalten”o] 8}tz -
23 gtk 4 =) 3w konkludentes Verhalten& “rechtlich relevantes Verhalten” o & =
% olehz b,  “rechtlich relevantes Verhalten”o) 2} &8 p:# | (von Rechts wegen)
olwl f7f5(Verhalten)o] 7]8te] BERfT/o] o3te] AE 4 Y A9 2L BEEs)
Bt AE 4@d ¢ FEERTR: Bz (final) REMEAESR] a3 Rel
o2 EERRE BRERY FERl ~ste] #4sted Kb, “rechtlich relevantes
Verhalten” & HREYMC 2 BERALRS] Mol A AL obde 2 BEEs BREX
eh o] EHEEe B e #Aste Aol ohdstm s HHBY HEHS 2y
oy P sled Al ol gk 17h%el o HAUFPHE 7lehe] B b(ex lege) At .
wt2}A] “rechtlich relevantes Verhalten”& MEMFS2 MR @3t 1381 (ein
final auf Rechtsgestaltung gerichteter Akt)7} opvehiz HolA BHERS EF= o oF 3
vz ok HEERNFTSE SifEo] =heb rechtlich relevantes Verhaltend 47F glow] o
ALl BRFRYG & BEKRS od BHEY + slvtz I Hibner"? = (F385
ol J1ste] HEERTTRC BERRS L EAENES ¥d8 &5 4%E “Zurechnung” (i
ol A R stz gk & o] AR IRAE WERMEE] (erklirter, gestal-
tender Wille) 7} 45 & 2lo] ot} FHMFHHE =t FH#iEH:(Vertrauenstatbestand)
o2 A= olol iz o] Hige] ¥ FREM TAE Rz @ 2 GEHER#EE
9% ¥ (Zurechnung)¢ FHEEHKS Yoz ¢cb BEHEAS ZEMWFHE wel(nach
objektiver Qualifizierung) HEREITH/AEK 4o BEEBE #E o= 178 =
Fr g (Erklarungstatbestand) o] 2tz ¥t G B+ F=E2 97 7H%Y 93

(160) Flume, a.a.0.
(161) Flume, §10.
(162) Hiibner, a,a.0.
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T ERITRAEEE HE she FEEM4e] BAE A S oy EMR#E A
of BLEATRIEE fFES s A AR oo BAKRS WA ddz . [H
RS FHA A AL BETE BE ohde AR eERy ves R
#R (Reflexwirkung aus der Verhaltensweisen)o]t}, «o--o- EEe REGEHEz- R
B (Gestaltungswille)o] ] o] 4 JAE & glon BUM FFEERE FIAst o ety
aen g gk HEAES MERMEESY obd et FREER (Zurechungsfaktor) 7k EA 5= o
ftel A v RWENAEES dikd oz @49, od@d fiHE BANEERRTRE 38 A
& el FiBstha et

ol 4o Kol A ¥ ulel o] HA ML, MEH £ FIEEE st MRER
o] HHES HE st 1757 A" A% BEE =5 HEHS BEE wisr] s
of FFINEA il ol fREANA 2@ BES FESd AR 2 RAHARE E
HA e 2498 BROEEERE 24 gev. @R BRFRd o8 RwEami
el #Eid(Bereich privatautonomer Gestaltung) 3} #EEHg1TEE0 o8t 2o rEBES —
et 2 BEEHS HEAD BdA BHERAE HE 5 MEMEEY REd AT |
{f |(Haftung fiir die Setzung eines Vertrauenstbestands)-2 @#%3s| Mmplgtct. BRERS
FET A0 BB {7E%Y MEBRMECHE (privatautonome  Selbsthestimmung) ¢l ¢
feate} el Aol iAol AL FERIFERI(Vertravensprinzipyolw] 2 F{E2 FAM
Biae MREE BO &M (Selbstverantwortung)o] 713 7 o] g,

HEEITR7EA = BREERS] #AS 23471 SHER) vk 282 Al &%
ol 2 WRMENFTE By vk Kramer"H i oh5d HERITSE HEERE oo
B2 9ok 2y ol AL MHEMe 2 BEY FHEFR ] (normativ zugerechnete Willens-
erklarung)ol stz abef, ol 3 [HMMEEFER] (finale Willenserklarung) & MHpgpgoz
HERITSEROT SFstel A 47£% ) (ein final auf Rechtisgestaltung gerichteter Akt) = R A3 &
BRRY WEE BERTEE EAEa(Oberbegriff)o] 4712 9. 28 oejdt
Rgsel dstel e Tolw BERA BEERIMLE St ofd BERE o E#ld o
i deotslzn glA v 98 R FEAVIE 418 THRS HENEEGE ER
B R 24 gon weta] HAS e ok & Jme] ME&iEE ol et Fabriciuse it
giet gl 4 mREFRY AEHE o d7tA v HMMBERIRA Aotz ook stz

(163) Hubner S 378.
(164) Kramer, S. 147.
(165) Fabricius, JuS 1966, S.50.

uf
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BEFT #AE 95 #ENTRdA7A BRsts 28 S8 4438y, 98 B
e EREREAAE 2o REE £ A= HEARY  E—FHE (Gleichwertung)
2HE o] KHY A ol el e A EMzz 44

(dd) Rz (Protestation, Verwahrung) ) S{f(Reservation, Vorbehalt)

fTReds ERBE 29 TPHOEFE ofFo ¥ 4T BEY ML =2 agE
Mg ARz gen w 2 st RFEE AR vk 2 FEL o e Hele)
A gkl olAle] o]l Eut HhelA A Hz 9l Verwahrung ==+ Protestationo)
oh B Aol AW MRS REY 9 o2l MY K@l dstz BH
(protestieren, verwahren}¥ 4= glvh, w3 L5108 AR o i & TWHIALE BE o &
Hol 2 ofolel BHIY BEETE BEs A ¢doz verwahrend = gl ole g
Aol e HEHS BEGR =t RETRENYH #HY & JdS HlKZY BR =
= Bael BRY MRS Ao

BGBe] #1%iRE ¢ Gebharde) BEHEL WRMWERERA 23 BEsd 4, o
B} TRF I Verwahrungde] & BT HES T2 USidh. F FolEE TH7ER
7} 2 RS BAEERTE BRSeY dstd BURMe R BEP (verwahrt) 3-S5
o= BAMEERIV FESGs e HiRddiz REse gldd. 28y o B
L Ik A ol FedAA opdtgel. 2y BRE Verwahrungg dA4stz 9
o}, 489 Verwahrunge] 93l AtehE-8 259 BEIMITEY Hilit (Schlissigkeit) &
=3 & doh. HEEHLE TRete b 29 7 ARNERERRE BERSE AL
BE#stz gldgeds FHgtn Verwahrungd 3 oh @ FHE BEERE 3 2o
#Heh o A+ RLLE of BEE a2 dddEts o] BRe LHEEE 89 £F
A g, e

@y Verwahrung®) %sel = RFF glok, HdEs) BEd Ao B &
BERY BERA 4% Verwahrung® £%# 3 ¢ivh(unbeachtlichs}c}), 46 g
o HEEAC] STERETICl Sl MRIMES RS KRBT FLdE 2v BEEAY ®BB
of Hhstel FLE A oF 8, ofof K3t Verwahrungd & = gloh, B4 Bia&d

f

(166) Enneccerus-Nipperdey, § 153 V; Flume, 85,5; Lange, §37 11l 7; Lehmann-Hibner, §30 V;
Palandt-Heinrichs, Einf. vor § 116 3 d; Staudinger-Coing, Vorbem. var §116, 9, usw,

(16?) Flume, a.a.0.

(168) Staudinger-Coing, Vorbem, vor §116, 9.
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Bipe GET EMEHEE o2 el el BMEte AR noiMe Atk ver
wahrend 4= gl o},

=T FRES T8 (tatsdchliches Verhalten)7b 538l vl 5o & = 29
Verwahrung#} 253 & 74 9o 3= Verwahrunge EiEsksty] wepr &55z &=t
Verwahrunge BHEAA 9] 17759 B oA dulor 7652 Rl 2 gl 9
& Ag Jud ¢ ge AnE G PPols olHT 7% NEE AdsE
Verwahrung-&- fEfEEsIcl, ol Aol wlE 5 UMY Q4sla gl “Protestatio
facto contraria non valet” ([{7f%o) 4= i= RBZ= Boyol b Deta o= EEdje] o,
Erwin Riezleri “Protestatio facto contraria non valet”e] @:848S 2o FHI H#wL

j54

“venire contra factum proprium(1912)"¢l| 4] v}-&3} 3ol stz Y. F RS A%

i

o 29 F7i5ol wldhe) GRS LRl —REEo R oldbis fHRel v AL st
ook atul, w A MER L Ao f@jel Hig(verwahren)d 4 glow, HT
7159 2aEs MEY X|e ol BN LMi(verwirkt)® ol |z gk, & {7159
750l ol gk B MRS HadtAl & Az Wy Afde olu @ {7/ Bk
] g Verwahrunge o] Zu} protestatio facto contraria(f7f%e] w45 = R A 3%
(unbeachtlich) )¢},

Bl AR ke @ A ole 2422 AV E

M

Aol Ap7 el {E
Be A 9 e ol @ 178 Aste = Ag Aoz 3 BEE Az 99

3 3he e HZstelof &vh. vl & oot BRe s 2o 5] i ol ¥ @ iRl
R#E REstds 4dH gld. 2 2 Al 15l olste] o B e LRSS KM
(verwirken) A} zZlef. =g Aof AEkgiel Fol e W2 Ao B F, ze ofd
S KRS A Sl Wil @ hEA Fvx selsts ojel @ Verwahrung
2 o}F HPE gk olEl @ Verwahrungd [fi150] 2ads MEET 8 (un-

beachtliche protestatio facto contraria)e}z ghch, 470

protestatio facto contraria®] Fayd Agmice] LMl REerEMEyTiREt HA e Mk
Zb o, EEERATRRSY #AlR T RESE Rtstz g kel FEEAN
ifesmotel Ml oAl @ A wolE e

Reservation w3z Vorbehalt 5 @ifgets 3h& {7f5E7F 2o 17%7F MRS =7 =&

(169) Rlezler, venire contra factum proprium (1912), S. 117.
(170) GByQed) A=,
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A HEFIS) o s [@REs)=F datel Verwabrungsls A& wie}, 07
(4) FEEH . 2rErssd S ¥zx(Willens-, Erklirungs- und Geltungstheorie)
(A) BHEsE #Re) T—e] ¥
(2) FRER 9Ll BEe %Ry —(Ubereinstimmung von Willen und Erkla-
rung)7b F259) EARMIER] (hr natiirgemdBes Verhaltnis) 472 o] 31 sl gk i 7F —3
A @i AS5 dd(F B R T3 Divergenz von Willen und Erkldrung),
2 REMY A ERArtum)ol v}, ol el f A o] FREFE 2HlE Kfjgtm 29
Fopel sk kel FAl b A g HES KRS R—Fel A9 BEERY R01e
of A Hvkel FAl ol Eul BEERS WK (Geltungsgrund) o] Rl S
19titid s} BGBJf7 il satfrfsiiael A 2k ZA fde £A59 shiel o
(b) o] FAel Aslel Wikl A= Mol ZWEA B Y. Savigny: 29
[System Bd. HIJe} A} of &} #4338 (Willenstheorie) & 58815l 0w o] MRS kol
Wabe) - G F9vh Bl gledAx 53] Flumee] ofsfe] ol #FEE = 3l
ol e 3t BT Mol Hatoli 10ltae) 704l SR T ol Ev [#REHI(Erkldrungs-
theorie)7b #3rehs givk. WiERSl M2 obm AR Bl gloiA= A #
el gotne & F 9l 0™
(B BHEE#Y REH
(a) BREEE

Savigny 29 “System Bd. HI(1840)"e] 4 chat 22 Migfnsio 2 HEEHE
o AAE £ F THEANLE BEAA A - Tasty ARme Aoz A4

Sofok 7 @], 7elm EE RLIMelE FEBING Hkols) BFelw, S
FESL A ool @iE ool MES Bas @ EHsh 2o 98 &RE
- o oL whE Relvh 0 ol el WAl LB [HlHSl HAME, wHehA SR
e ahibe) IOl o ehe) AetolA tul o) IS punee MEAREEC) Wb, 23
o] mE fAS WEeH: Mushe] el el teiT ki shiz slo] {FfEG T
2 8% Savignydl HAMSSE Y W FEHY 2o

ary Geae) =

(172) Savigny, System Bd. III, §134

(173) Bydlinski, Privatautonomie und objektive Grundlagen des wverpflichtenden Rechtsgeschiiftes
(1967), S. 1. %=

(174) Savigny, a.a.0.

(175) Savigny, System Bd. I, S.333.
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FEEHE FHE M3 Fodlm dURmel A l(das einzig Wichtige und Wirk-
same) Z [REWERIZ 27 s Fo] (o] &8 Willensdogma), FRe &= BEA
e #RE E¥ichtigztz ok #aw o) Zu} B EHES B =20
Nichtigkeitsdogma der Willenstheorie). % FEEskvw RS BRETY MIREE ¥
b wrebA] BRES #FRY T AFde Rt Fos] EHRE fda g

# Yo = Windscheid ™, Enneccerus®™, Zitelmann’®, Henle®® Fo] wfzw
Aok, BEEEE 1ML SHHCWd = 59 gl MEpy@AsRel = ik LY #
wr BEme s BRERS L2 d9d. & Reichsgericht(RG)& dushA BEE
#S ASRYHRGZ 28, 18). BWHEHE EHLMHOZ: WREvhkst ERZ kol
A 2 FHT XS R ld.

FEEXHESS T “Willensdogma” o] #ishE 2 744 dA sk gheb. H3) LEIER
(Mentalreservation) CE 1164 F2)7F 2 floloh. 2w FoRsh BES F—#el 3
Lo ekl 2ES FRAIWo R FRY Mot Willensdogmae] ZRifER S AR
< BEFSHA .

(b) FREH#

FKRERE BEYG R T3 4% 59 g 495 BHERdes K#z W
webe] FREE 19 Fopel fAvlz gleh, fikel o ¢ #R(inrtiimliche Erklarung)

= FAle 2 3 (Geltung) WA= Hpkdie] glo=z v

FTRIEH Bzl 2 R SBE{FAE = Jheringol o 18614 20 HAYT WX
“Culpa in Contrahendo oder Schadenersatz bei nichtigen oder. nicht zur Perfektion
gelangten Vertrigen” (Jherings Jb. 4, S.1. f)e] A TEEIRFS FEikst HERaU2EHEE
(die Unbilligkeit und praktische Trostlosigkeit der Willenstheorie)-g- = & &}z 71 HEHER
oz #mE ME sl Bug(rrtumsanfechtung) ) 25 Bl Al EHERGES HE
HES AYok ks RgE 7heio] R %, oo dghwel 1870%FEfC] Aoz B

o
=
)
3

2,
o
f\

(176) Windscheid-Kipp, §76.

(177) Enneccerus, Rechtsgeschift, Bedingung uand Anfangstermin (1889).

(178) Zitelmann, Irrtum und Rechtsgeschift (1879).

(179) Henle, Vorstellungs- und Willenstheorie in der Lehre von der juristischen Willenserklirung
(1910); Henle® & BREEFEEE] ’“‘Z%%f”&ﬂ doddn ed s, FERER
(Erkldrungswille) 2 ?‘, 6}\91_1 23tz 9. whebA] Larenzs Henled BRE MERER
=t [(Erklirungswillenstheorie) 2 Y23 9lth. Larenz, Methode der Auslegung des Rechts-
geschaft(LLF Methode der Auslegunge 2 3{fH), S. 38.

(180) Enneccerus-Nipperdey, § 164 I 3.
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BER A ad KEst dolsto.

Roever®sv 2= [# o]0l = H44d #gl o j(“ohne Wille keine wirksame Erklarung™)

t BEEHY 28 AE9S (g ERINatur der Sache) o 288 #isax
AEstg o, 28 Mes)d #Esls BHY s AEEH R E%E BRI
B Aol Aol 2tz XIS o

2 % Bahrs} Roevere] Rl o, Bihris 3/REHE 352 B2 2 (dogmatisch)
WG AEED AV 9k 0% 2y Flumel Bihrrb ob MEEHE FEMS
2 o} EAR AL ohdehm Wetm Qe 1 o §E Bihre 29 HRETM (@
#JE48(Zurechnungsgedanke)ell 7)8led oh&3} e} wetm ok F [RGMHED =&
o} oA BEAS ol HEko Z(ineiner ihm zuzurechenden Weise) 9] #mel #
WORRE BRANC2A 20 FHASE SoF HEE(bona fide) WRIE HiFHS
Bz WA FUAY 2 Ue ¢ U @ #E, 2dA AAdee 228 BES g0
 ERE ¥ o9 sk 28 29 BEY AEMBARGE) N Z1std, oA 2 AAz
Bt wl A" KEE Ao, 080

ML) BRAA ¥ F Y= RRERE FHRES BON A dobn T 4 ek
U9 2 FREHE FREAS Ml(Empfingerhorizont)e] AA RAZEAL) EE AR &
Rl R#E o Fz2d.

FKREBEE M4 WA BEE AL Danzoltl, &F a¥ 29 HEE  “Die
Auslegung der Rechtsgeschifte (1. Aufl.1897, 3. Aufl. 1911)ell 4 FHFRIHE oS3 7
of EEdT vt [xeloz RATRY BEHe TERTe &R =2 29z B
Bioslol 2o BB el FEC =eb BEMOE 9P HUS KN (Schlub) e Frarst
ool AbRel AHoE EHY 4 908, olAw HeMel @MY Aol Wi} 3 2
HE RLEE 244 Y=k ARz A gl 118

RFFEY B Falis B#s A3 Schlossmann®,  Halderts, Schallt,

(181) Roever, Uber die Bedeutung des Willens bei Willenserklirung (1874), S.47.
(182) Kramer, S. 120.

(183) Flume, § 4,6.

(184) Bihr, Uber Irrungen im Kontrahieren, Jherings Jb. 14 (1875), S. 393ff, S. 401,
(185) Staudinger-Coing, Vorbem. vor §116, 19a

(186) Danz, Die Auslegung der Rechtsgeschiifte, 3. Aufl, (1911) S. 14.

(187) Schlessmann, Der Vertrag (1876) S. 85ff.

(188) Hslder, Willenstheorie und Erklirungstheorie, Jherings Jb 55, S. 413ff, 7] €},
(189) Schall, Der Parteiwille im Rechtsgeschift (1877).
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Kohler % Bekker @ 6} Hartmann @2 %4 & <= 9o,

REERE ARz Savignys TEEAA 7L Hi—abA] $asta JCRme Ajez A

Zrsl ol of Fvpa sbev] Kete] FRLEREFEL Frsh viER 29§ Aojdm @k #
BERETLS BUE BEIIRS] AOEER nize diste HRELHKES RS 4N
BIg= A7k, whebal @l oshnl fhiiel ASd® &Ry (s mEel #R
o] wJye) BTt ot

() BRERFS FRLFER ] o)1 T2 MAES & zhos BGBe #REHE
o= 22 Rk Ad

18874RK BGBe| #18i% 0] ST .o o2& HAIML 2 Lif&i‘d:?f?%% eI

5 ERF fASA, A7 2o & Eiel 713 BRGIA, 28 EERRAE

HHESA BERT 5 9 WkEEs P9, & RS LA o] Baks 971w
of QeirdohU¥a Bhiz el A glvh. HINE H9ske: ERE WS HIER &
o 3] Kigeol FRFgel $idite] A7 Aola, FKREAF 2 F MES dgded ®
BEARE oA ok Aozt A3 4 i Aoy, BEFRE ekl diztn B
Eolx Y. FE o2l Willensdogmaol] o}d}o] = HMFE (Verkehrsinteresse)o]
& Bl Astel Tad Aol QlelA fiiRe] metelArlm sglv. 53] Jhering®] “Cul-
pa in contrahendo” ($2HyfhEHE o] @I L] iAol whol Hol 3 vf,

FIHEE BEIR RRER S 23 A #4108 weton], o #ALe Jifr
o BGBe] el 189549 H28i%¢a) A Fatel Aok, o gisikste 2y A
oz WHERT e ok bkl WHeted {HIIEAE R sty 28] RIS
HBEATRY o) 4T FEKEhe] Jske] Ao Aatel= ofnl Hfgdl®s waz glA
9w Qe WSl 9t 5 H2E& A8 @weite Kommission) o] 4£#54% “Protokolle” =
FEE = BUTHEER S ARl o=b 4 e a AL, Willensdogmax o] ¢} #f

Ak SRR (Vertrauensmaxime) (FURE48) 5 3- 50l = 19008 5 gleml upe}

A e RS MENeR Aok ¢x EAE = EEe] ASsE sty 5ty
of gtrt ZeojrpiMelzm wefa glvh. EACHIGS SEIR#EY  BAE(Gedanke des
(180) Kohler, Studien iiber Mentalreservation und Simulation, Jherings Jb 16, S. 91fi., Uber den
Willen im Privatrecht, Jherings Jb 28, S. 166ff.
(191) Bekker, System des heutigen Pandcktenrechts (1889).
(192) Hartmann, Gustav, Wort und Wille im Rechtsverkehr, Jherings Jb 20, S. 1 .
(193) Mugdan, Bd 1, S. 457.

(194) Protakolle der Kommission fiir die zweite Lesung des Entwurfs des Biirgerlichen Gesetz-
buchs Bd. I (1897), S. 90.
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Verkehrsinteresse und des Verirauensschutzes) % 7Fz3lz glch, 199 o]l § HAHL E#g
OB IR} shel §iAte 7 fol BRERE FAIMSZ Mz 24 g3 o3
BERERE ST & Y% & "o ekt 9ot =8 8RR ekl BuRstes #=
FHEGC) e oA o 4 A9 g ASE Wabstas @EGOA HENES 4 T
ook BHA slo] gle. ofelqh 2N yFe] o - BGBe §fifke] #3 BIE(HIINMNE
MY sz s

BGBi:= @ fine] #ife) A o= shvie) FEERCl AnfstA ka givh. BGBE EEEXHE
Sb FREHS 7 ofnglel —IUENA whaA) @ gl @ fe BBy Rl SE o
gl A glzike] whale] @Fol A<= ¢lvl. Rudolf Leonhardis Aol 43g T4
Piel BRERIS oX1 Az AFH Hrd WaAksta HCO #Hel F& v el <R o
HA @8R B Aok 2 iR 9l

\\\\\ MEFRHFANA - LHRRS A5E AiE JQAs: BGB $lieke HiEol &%
& P S, BE o] #4E fﬁnﬁf’z’%ﬁﬁﬁﬂli o] ksl wb sl ok MRASE2
DHEC R ERY BIBERY A w gk 9 #REE a2k Lo A Bk
kb @ BRERCR s ol of stk Y ¢ flddet. R BREREEL
ol el 3t HEBLS MFEMY =& EAEMREHAA fRkste 2 =8siglch

B ERG IS dstel 4 Fakd M & AL BEERS] MENE ol K#
B g el g, F BUES 12208 Hiie] Aol BRAERTRE EUE #
EdtA g vhub IREFTRS] BUATIREMET-S A st vk ey ohE @3l Sl A
& BGBEo] ZiEEse] MEREarhis ogs WAE £ v 5 BlsKEs (34
7 L BHFR (nichternstliche Willenserkldrungen) & iz stz g, =%
BEEREEL FH1o3k] BEFTHRERAIS o BEER FHIMEZE BRst2 ol
5 183 HERIRS el gleiAw FRFE M8 (der wirkliche Wille) & %

dtefof i ﬁ/f_é}i et
FARLERET T A F1I6HES H110E Diotel H157Heo) RIMRREIS 250 i

2 4z glh $G7THE: 85 RIS 2osted FRe Hel av3te nkd
utel s ol ok )z HES e
BGB #ifibAtsel glolAe fodkpyel FREHME R Danzo) Franz Leonhard9n 3 &

o,

(195) Protokolle, Bd. I. S. 102f.
(196) Henlec'] __I..'F}l_.x - 1""—-}? L] 0, ir’l‘lfﬁ-
(197) Franz Leonhard, Die Auslegung der Rechtsgeschifte, AcP 120 (1922), S. 14f.
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BGB #if7fufiel QoA+ BMBXEe] XipEEol BEMLR At d. A8 B
fugklEel Ennecceruse] REMERIFRIE: 2o <ol o kel BEM cl27171A]
BEYES 2599 Nipperdeyol] ofste] f51F - sl TUECI A= Hltshe whet
o] BONEFR LS 2 At

BGBi:= f#el druteletn & 5 oloh. %Mol = Dernburgs} Regelsbergerel ¢
sho] frfEtel 3:aRE wb olrh. BifE] oA [EWR#E  ofste] filiRe" R IR
(die durch den Vertrauensschutz eigeschrinkten Willenstheorie) 7} 2 v} &% &) 19
Enneccerus-Nipperdey = JZE &R HEA (SR Zke] &l n#d o3
of Z#3E RN ol BEERZ STRMel sz Ptz gl 19 ol g S Al
e AR ERETRYE ARMCIA o REARRE 2o Ee Fike ot 24
BRI oste] BBt FREERRKY HATR 224 A4Sz dvs a2
b S S

(C) BhEE

(@) H3E SdeiA e HEEHS FREHIA o] B9k WX (Geltungstheorie) 7+
FEE 2 vt 1 REHEEEAE Larenz®®, (Enneccerus-) Nipperdey ®V, Dulckeit
2w Wieacker @9 G-& & 4 Qlom] F oo M@= gHEol Folvim 9. Flume
T ROIERS TBLE —HHREM] (heute allgemeine Meinung)ehs wHgheh, @9 Iy x5
v STEARA et favEd s A4S gk 9 ojr]ale Larenzét Enneccerus-
Nipperdeye] Brahs #uloE MAEHS RES 49 B2 g

Larenzi= =2.9] “Die Methode der Auslegung des Rechtsgeschifts”¢} 29 “Allgemeiner

o v

i

Ko
53

El

Teil des Deutschen Biirgerlichen Rechts”ol} 4] FE ke HRIHE ML S =5 HEASE
HAEZE 799 LBtz vk HUTAA 99 RiEEl o 3te] Larenzel R
2 AR, 2 AHEZEY BWY FEES Biulow(Bilow, Gestindnisrecht (1899)

[

(198) Flume, 8§4,5; Staudinger-Coing, Vorbem. vor §116, 19a,b; Lange, § 372b.

(199) Enneccerus-Nipperdey, §164 11 2 F=.

(200) Larenz §25 I; derselbe, Methode der Auslegung, S. 34Aff.

(201) Enneccerus-Nipperdey, §145 1T A2, §164 1I3.

(202) Dulckeit, Zur Lehre vom Rechtsgeschifes im Klassischen rimischen Recht, Festschrift fiir
Fritz Schulz Bd.I (1951), S. 148ff.

(203) Wieacker, Die Methode der Auslegung des Rechtsgeschifts, JZ 1967, 385ff.

(204) Flume, §4,7.

(205) &EH, ERTRR, BB SRENERBHER, $13% H25 SELT.
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S.107f.) 2k o}, @00

BEXHS REHE 2T BEERWillenserklirung) & 2] A2 2¥2 BEE
O MBS R (Erklarung) o} RmEise MEEIWillD s Faes ofF
o otz Azetz v & WE#HE A2 SEY BUNEER st fd 40
MR 2T BEERE (94T EasdRe B4 A BE F UREBA EE
(Kundgabe eines auf Herbeifithrung eines Rechtserfolges gerichteten Wollens, des Ge-
schaftswillens od. Rechtsfolgewillens) 2 #@gctz v, & BERRE [ W
38#2 | (einen abgeschlossenen seelischen Vorgang) & ZUREEES #HRez & vl &
Bi(Aussage)olgbz stz iz @tk A2 von Tuhry [#RE Hprdide #R2
(Vorgang des Seclenlehens) & Atzhgolzl &2 Hivez #stelx e ol Fi® etz
BEsl weba ok & AL TRARY BISE #Eshs % (ein unabhingig von
der Erklirung vorhandenes Faktum) 2 FRfgshe] 2538 [BEe HH | (Realisierung des
Willens) 2. 2 47} ob e} MiERlel AR Minsle ol® 2 i(etwas duBerlich zam
Willen Hinzukommendenes) .2 Hf@Eslz 9ot & BEERE [BESS: Bld 243
8% (eine mitteilung tiber ein vorhandenes Wollens)® ¥ 3 glv}. Larenzi o] Aof gl
oA BREHS BREHE 4L Zoldtz vtz Foh O BREEHEE TRLHERY
(der innere Wille)® BHEFIRS] REMEHRE Bz FRE o4 RLHOTES EHM
¥ iPAEH (Erkennungszeichen) 0. 2 B3 FRAA = BWUMERKE oz dz ®R
Aduro 2 LR EEKe BEAAS HRAREHE Y BEe 2 2Ohe
BMAZA Astel o1 A @MKBE Yoz T Boldz @9 Wby EES
FRY - Afolt BERFE FRMez &YE "dz @, ol Katd #R
EFE Rl oste] flniE EEEgel BERTS K el &t gledd
BRERY &7 BEITGx b FRERC AROBEH FE2A 1589, Larenz
B OHERE 1 HT HoAg AR 49T Polz BEERRE BEsz e BUME
o] RRE BE Hel oA —HITdxn To

zejvh Larenze BREERRT £Re Birste FRES Eldel Fhste TRLME
JEael gl FBT Zo) oidef ol S EHEME B (unmittelbarer Vollzug)e] 2}
o @9 BREERE IARE 4 BEIGIs Tat gewordener Wille)olm HEmyor I

(206) Larenz, Methode der Auslegung, S. 66ff.
(207) #i#A Y Lehmann-Hibner, §24 IV 1 %=,
(208) von Tuhr, Der Allgemeine Teil des Deutschen Blirgerlichen Rechts (1914), S. 400.
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B FHRATHEVollzugsakt) 2tz ok, BEw FRE [HES = (sich verwirklicht) =
A Hov wEa THEMY F BHSE Wl B (wiklicher, d.h. rechtlich
wirksamer Wille)® g vz &dh BERRE 5 Ao BRESR 5 #Ret =3 o9 &

e e RLIWERE o FdAs AL ohve NERHES Mhs A7 & GEENAY
DS BAEA 7 =) B E H—i917 I (ein sinnhaft einheitlicher Akt, durch den die
Rechtsfolge in Geltung gesetzt wird)etz ok, FRE o8l dh My FEEA B
KR HEMHIREE R ok Larenze] ool BERRE BES @ (Mitteilung
des Willens)7} eprjz} [E o) #H | (Realisation des Willens)elw] [#J)(#H0) e #4kol
A A BEREH 2 A BREFR | (Willenserklirung als eine volitive, auf den Eintritt
eines Geltens gerichtete AuBerung)<rell 58 7F &k (objektiviert) s v] wheba BEER

= TR £#ti(Willensobjektivation)o] v} T2 E#s=2 | FES 2 WEI = Fke B
4& | (mitteilung eines “ansich” vorhandenen und wirksamen Wollens)7} opv}2b %770l
Basle] of 3ty HERAAA L EEFEB I (der unmittelbare Ausdruck des Willensin-
halts als eines solches, der gelten soll)o] o}, %(J1%E7="(Geltungserklirung) % 44 & &%
HRRE NWESE stz o] HBENRE Bl wAH ol & Hor Bilsh: BENE
Biol 2tz dv}, eja k2 ol#) @t Geltungserkldrungo] #she] FUd HEAHARS 4
she}, RSl HISA ohd R ko] iR¥yel Ad EoAA ¥ Eikeln HEE
Z Fojeia gtz @o. Geltungserklarang GROIERTO ) 2lol A o) %1 (Geltung) of 2}
e THRERYXCT J(normative Wirksamkeit)& 28},

Larenzi= FEFRE BES 7o e Bumgd 79 HRY #Haos 2x gx
B EHENHEHBITRE, & #Rdo] B BER 37 AFd, 29 R st R
Bl #Re e ) (Dualismus zwischen Willen und Erklirung) & SEslgz @,
Larenz BEFRRE BE HENERGECH, HOOIER 5 948 BARs #®#I
ook & 7 9 & (Rechtserfolg als einen zu verwirklichenden) =& #fjol Ei4:ohed of
& (gelten sol)A oz FWgsl= A, F MEMETIel e BEAy - RIEAIERY Y (eine
volitive, emotionale AuBerung, die auf eine rechtliche Geltung gerichtet ist)o] 2k e}

Enneccerus-Nipperdey # = FEFRE NLERM HANREZAS BRETHKI(WIl-
ol#1gt RLMERE BEsted ol uAghz——ol st &
B TR (Erklirangsakt) 2 e ol A &= o=l s) BEFERE o8ls TREmE—

(209) Ennerccerus-Nipperdey, §164 11 3.

lensakt als psychologische) 9}
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fis |(Wesenseinheit) 2tz @ o}, BEIUR glolA o] FEMA HERUES B2 2 kel
2 Fell Al EHE TR o Bv RITRD S FageR —#iEd gz @
BRI Ll — 5] LDEI——dERA Y B Y o= dx dAs
ct"lvhx §hvet. Enneccerus-Nipperdeyol o ahwl @RS #ES 9] 8tel JIEMA A
< [ERITES A @83 Hi(der im Erklirungsakt vollzogene Wille)gtz v}, g
2 oojgA TRE FHE 2 BHE lin Geltung setzen G B AN d G2 s, &
TR MRl m 2 Sel Fol iz BEE HEMER =& #HEE(Gestal-
tungs- od. Geltungswille)olr], [FKRE 4o Y FEI(der in Erklirungstatbestand
verwirklichte Wille)i= &Rl Al g da 3,

BT = ROEREZE Rl HEE BE 5 MWHEOFRER ] (zurechenbare Erkld-
rungsbedeutung) 9} —#3}A] ofi= Aol v RRFANA YA T 45 BEEHEWillensvol-
lug)g g99 2o g5 & & Al F 29 SR (Geltungsanordnung) & A
8 @ (widerrufen) 4 9li= AIREEES H i@ (Bl MR IO, $1206, $123%, &
2078#). Enneccerus-Nipperdey= zelvb ofcl wHat i1z, gl EFEMAL A$os
ALLIER R d5Esta Qebes o IR oz, RRE Rl HEGY 249 &
8ol FRe] Figel 2ok B e 29 ALMEEY 29F deR A dve
B FMEl 21& Aelsha @vh. Enneccerus-Nipperdey BGB: MEFEel 74
stw glebe deta 9ldh

FH Y Larenz®} Enncccerus-Nipperdeys] #/1¥#HE BEERE T

ol

‘h‘

LR
3 B (bloBe Verlautbarung des inneren Willens) 2. 2 ¥.x ¢z o) & [BEHERTE]
2 23 9 &) (rechtliche Geltung)o] kel THHFIR] w=x TRIER]
(Geltungserklirung od. Geltungsanordnung)@ W0 74 9] Mi—fIfFEREA Y BEE
RS AES Bl 2A st

Flume®?? 5 #HEIRE Geltungserkldrung o 8 3= HolAe= HohEzke BEgs 2
of dvh. zuvh 2= MOIEHIF WEERS Huse Aoz A 7ehe AL ARold
o) Eul FEF/E FHES] S R IFE (richtige verstandene Willenstheorie) o s}
dx @b F Savignyt ofv] BEERRE NAWLER ol REMNRS B4 - BE W
Wol gl A Aol dhm Wk vp 9lom W ol 2 RE BIBER: Geltungsreklirungo] 2t

rmK
i

8

Fh

(2100 Flume a.a.0.
(211) Savigny, System Bd. III. §114.
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fEamel BEstAl J-evx ¢k Flume: FEFIRZF W% L Geltungserklirungel 2
< oln] BREERK oste] 1PA BgE wielax, Larenzz} 4t vl o] Bilows] K#
o] BRL oztz dv. BEFR AHAE ¥ (Wesenseinheit der Willenserklirung)
< o7 Savigny® [FES #RE olvl 2 FHEL #Hsld g Aos Yrsoer g
P05 R vk dleba gk =8 BEERC TRLWELY 28 Eiel oet
BEEH (Willensvollzug) jo] 2} 82 ofm] FE X wolgd EEEY Windscheids}
Enneccerusel 8t = 3@iH= wkr} oz gl

AR 7H #AE BHERE Flumers BEFR AHL Mol Hmpyids 4
Bl e B3 BOREC AT EEMGRS  ALENIES Al I(in der schopferischen
Gestaltung von Rechtsverhiltnissen im Selbstbestimmung durch das In-Geltung-Setzen
einer reclitlichen Regelung)®®, c}a] waln] R#rl 29 EERE #£3k (in Selbst-
bestimmung) AR wiwBES ¥ WA o 24 (durch das In-Geltung-Setzen)
WEMAE AlEN e BRte dd dota v, BRERE Mehvde Brmd ik
TEM1TE 1 (eine finale rechtsgeschiftliche Handlung, ein actus juridicus)o}w} =z271.&
M4 BB ZOr8EA (e T9AT HEORES Hel BAstd ek I
+ #87]) (In-Geltung-Setzen einer rechtlichen Regelung)el® & BEEFRE = HiER
Geltungserklarung G et F2s Aol o A1 Aolgzn 2o}, @9

Flumeoj o}ebdl HHEHRE FE —BEhA v RWAA #d o9 #0e
FRIRC.2 e ol of el BREEHY ExE 2o} (Nichtigkeitsdogma)el] [ #3t2
g AejAut HlpWEREHS ctach, Flume: ol &v} HAXHES MOEE M
o Aol BREHRS MEHE 225 BEERRY FHEE TA e Aoldgdz ok
BAIERZEL MR 9T BEFER JaA= TBEND #0844 Eiein willent-
liches In-Geltung-Setzen) [FEERIQl FOhHRIE Fashd weha 928 $4 THRI
BT IR (eine giiltige Rechtsgestaltung)o] o] F-oi g oef oub o2} F EHBEL TUH
ojste] HEERE o etz @ 99 L Rl A% TR £=v BEKGRD 93 BE
SRl A\ @ BARE AAE TERSt K £ RAT 4 SlE A28 BRnde
PERS] EY FAha deh B0 olgA] fo2M BES FRY it wikd o

7@12) Sav1gny, System Bd. IIl, §134.
(213) Flume, §4,4, §5,7.

(214) Flume, §5,7
(215) Larenz, Methode der Auslegung, S. 52f, G8f.
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e 9 22y Flumey Bl R ZHS Add4 9 = gz @ o
Wetd 2 F—3E e dd @ HEFaktum)ols] Wgelgr @b, zgm Flumes
ofei gt F—3el A AHAE Asted Wiy Frlgde e Atz g, &

F 2+ BREER RHE 2o THSREA 93 HpHERI(Rechtsgestaltung in
Selbstbestimmung) e} 2b= Wl A 2z Qo whebd BHEKRERS 44 53] #iRd 23 BE
EES MERE ek ¥ RENER] ) S v 223 & HERe R 234
AR HRE e 2 ARoge v, BEXHRY M= arts TBRRENRE
A8} FRAERI(Willenserkldarung als Akt der Selbstbestimmung)] EfFS =z BHEWY
FEY O st ow], o8& MENE 2ok ]= v & fs(Nichtigkeit) 7} Bty (Anfech-
tung) & s 0 el A ob4 FEXEel %3 BGBo BE, 53 R #HE9 7
&5 olFx vtx ¥ Rk HEL BORENTHEA S ERAFRY AH 2 BR
ol MegEzeb)eh feleo] hoba dof FHEARS 4% BERIRNL BOBES B
CipEel hs IEEMES] BV sinslol Sty 2 oA s BEEHRE Sz @, o
EEE 7 U AL oJR2EHe MEdEaet)e Eiieletz dv). Flumes BERRE
HEMRS WRATRRA FRERT ohvet tAdAE FAH e b@afT % (Sozialakt)
ol7] W goll, Tt HEWRES o] 3 9d (Ristko) & xdetofol sfrk, & H
BRET M v MG e A B4ddn §. HokEdr HEHE
(Selbstverantwortung)e] <3sfi=s], EiiEke] BEKERY 45 Rigtde g4 £A5+=
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